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초등수학분야 영재교육원의 교육내용 사례 비교 연구1)

김 상 미*

이 논문은 교육청 부설 영재교육원 세 곳에서 1년간 실행했던 4, 5, 6학년의 교육내

용 및 교사지도안, 학생용 학습지를 수집하여 교육내용 및 학년 계열을 비교 분석하였

다. 현재 우리나라 초등수학 영재교육은 정규학교교육의 심화과정으로 운영된다는 점에

서 초등학교 수학과 교육과정과 관련지어서 내용 영역을 따라 교육내용의 구성 및 초점

을 분석하고, 교육내용이 배치된 학년 간 계열성을 비교 분석하였다. 비교 분석 결과 영

재교육원 세 곳에서 실행한 교육내용은 유사하였으나, 학년별 편제 방식에서는 차이를 

보였다. 수학영재 교육내용 구성 및 계열을 설정하는 준거에 대하여 논의 및 연구가 필

요하며, 영재교육과 관련한 연구자와 수업자 간의 소통이 가능하도록 연결망이 구축되

어야 할 것이다.

Ⅰ. 서론

학교 교육은 협력적인 학습을 통하여 학생 개

개인이 자신의 능력을 최대한으로 발휘할 수 있

도록 도와주고, 그들이 가진 잠재력을 개발하도

록 해야 한다. 또한 수학교육은 모든 학생이 자

신의 가능성을 성취할 수 있는 기회를 제공해야 

하며, 영재 학생에게도 마찬가지이다(House, 1987,

p.100). 이는 수학영재교육에 대한 기본적인 방향

으로서, 영재아도 일반학생들과 마찬가지로 그들

이 성장할 수 있도록 교육적 혜택을 받아야 한

다는 점을 강조하고 있다(김상미, 2009). 그러나 

류지영(2003)은 적게는 인구의 3~5%, 또는 잠재

력이 있는 영재까지 포함할 경우 약 10% 안팎

의 학생들이 일반 학급의 평준화된 교육과정 속

에서 자신의 능력을 제대로 발휘하지 못하고 있

거나, 때로는 원만한 교우관계를 유지하기 위해서

자기 능력을 감추면서 학교생활을 하고 있다고 

보고하였다.

우리나라의 수학영재아에 대한 교육은 2000년

에 영재교육법이 공포된 이후 2002년부터 본격

화되어 왔으며, 현재 초등수학분야는 대학부설 

과학영재교육원, 시도교육지원청 부설 영재교육

원, 영재교육 중심학교 및 단위학교의 영재학급

으로 계속적으로 확대되고 있다.

수학영재교육에 대한 관심은 크게 두 가지로 

이루어져 왔다. 누구에게 실시할 것인가의 문제

로서 영재 대상자 선발 및 판별 도구에 대한 것

과 어떤 내용을 어떻게 가르칠 것인가의 문제로

서 영재 교육 내용 및 방법에 대한 것이다. 영재 

교육 실시 초기에는 주로 영재 대상자의 선정을 

위하여 영재성의 측정 및 영재아 판별을 중심으

로 판별도구 및 선발과정에 관한 연구가 시행되
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었다(김주훈, 이은미, 최고운, 송상헌 1996; 김홍

원, 김명숙, 송상헌, 1996; 김홍원, 김명숙, 방승

진, 황동주, 1997; 조석희, 1996; 송상헌, 1998).

영재교육기관이 본격적으로 설치되고 영재교육

원을 중심으로 수학영재교육이 실시되면서 수학 

영재 학습프로그램의 개발(김주훈, 박경미, 최고

운, 이은미, 1996; 조석희, 박경숙, 김흥원, 김명

숙, 1996; 한국교육개발원, 2004) 및 영재아의 특

성과 학습에 대한 연구(최영기, 도종훈, 2004)가 

진행되었다. 영재교육의 교육 내용이나 수업 방

법은 수학영재교육의 질을 본격적으로 결정하는 

주요한 문제이며, 수학영재교육이 점차 본격화되

면서 영재 프로그램의 개발이나 영재교육원 실

행에 대한 연구들이 계속적으로 보고되고 있다

(송상헌, 1999; 신현용, 김원경, 신인선, 한인기,

2000; 김수환, 2001; 김해규, 2002; 이경화, 2003;

송상헌, 김지영, 2003; 김창일, 전영주, 2005; 서

동엽, 2005; 안대영, 2006; 김상훈, 2007).

수학영재교육 프로그램 실행에 대한 연구를 

살펴보면, 우광식(2005)은 영재교육원의 교사, 학

생, 학부모에게 설문 조사한 결과, 영재 프로그

램 내용이 대체로 주제 중심으로 이루어지고 있

으며 기초과정과 심화과정 내용의 중복되거나 

프로그램의 연계가 부족하다고 지적하였다. 강병

련, 김희영(2008)은 대학부설 영재교육원 초등수

학분야에서 2005년과 2006년에 다루었던 강의 

주제 목록을 분석한 결과에 따르면, 위상 기하를 

포함한 도형 영역이 36%, 수와 연산이 17%를 

차지하고 있다고 밝혔다.

그러나 지금까지의 연구들은 영재아의 선발,

영재교육 프로그램의 개발, 영재학생의 학습에 

대하여 주로 보고하여 왔으나, 수학영재교육이 

지향하는 방향이나 수학영재 수업의 질적인 측

면에 대한 관심은 잘 드러나지 않는다. 또한 낱

낱의 교육 프로그램에 대한 연구들에 비하여 전

체적인 교육 프로그램의 흐름이나 학년 간의 계

열을 밝히는 논의는 찾아보기 어렵다. 게다가 영

재교육원에 따라 다루는 내용과 수준이 다양하

므로 이에 대한 학생들의 성취도를 포함한 강의 

정보 교환과 보다 체계적인 초등영재아들을 위

한 교재의 개발이 필요하다(강병련, 김희영,

2008, p.25)고 제언하였으나, 초등수학 영재교육

이 양적으로 더욱 확대되면서 현장에서 이러한 

소통 방식은 찾기 어려운 형편이다. 영재교육의 

양적 확대로 많은 학생이 참여하게 되고 그에 

따른 관심도 높아졌지만 구체적인 실천 현황은 

공유되지 않는 실정이다.

또한 수학영재교육을 접근하는 데 있어서, ‘영

재교육’이라는 측면을 강조하여 영재의 특성에 

초점을 둔 많은 연구들이 보고되어 왔다. 그러나 

수학 영재아에게 ‘질 높은 수학’을 제공해야 한

다는 ‘수학교육’이라는 측면의 접근 즉, 어떤 수

학교육적 의의로 어떤 수학내용을 제공할 것이

며, 영재수업에서 실제로 어떤 내용을 어떻게 제

공하고 있는지에 대한 연구는 미흡한 편이다(김

상미, 2009). 특히 영재 교육이 단위학교의 영재 

학급으로 더욱 확대되면서 수학영재교육에서 다

루는 수학 교육내용의 질 문제가 대두되고 있다.

따라서 본 연구는 교육청 부설 영재교육원의 

교육 내용, 교사지도안, 학생 학습지 등의 현장 

실행 자료를 수집하여 초등수학분야 내용 및 학

년 계열을 질적으로 분석하였다. 첫째로는 교육

내용의 초점에 대한 것으로서, 초등수학분야 영

재교육원 세 곳의 교육내용을 수학과 내용 영역

을 중심으로 어떠한 내용들이 지도되고 있는지 

실행한 자료를 통하여 비교 분석하였다. 수학과 

교육과정의 영역과 관련하여 지도되고 있는 구

체적인 내용을 찾고, 유사점이나 차이점을 분석

하였다. 둘째로는 교육내용의 계열화에 대한 것

으로서, 영재교육원 세 곳에서 실시했던 교육내

용을 4, 5, 6학년의 학년 배치한 것을 중심으로 

계열성을 비교 분석하였다. 세 곳에서 4, 5, 6학
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년에 배치했던 지도 내용을 비교하여 학년간의 

교육 내용 배치에서 나타나는 유사성이나 차이

점을 살펴보고 학년 배치에서 나타나는 계열성

을 분석하였다.

Ⅱ. 초등수학 영재교육 실시 현황

이 장에서는 이 논문이 분석 대상으로 설정한 

시교육청을 중심으로 2013학년도에 운영하고 있

는 부설 영재교육원 및 영재학급의 영재교육기

관의 현황을 파악하였다.2)

1. 초등수학 분야 영재교육기관 현황

우리나라에는 2013학년도 현재 초등수학 분야

의 영재교육기관으로는 영재학급과 영재교육원

이 있다. 초등수학 영재학생을 대상으로 한 영재

교육기관으로는 대학부설 영재교육원, 지역교육

청 영재교육원, 지역공동 영재학급, 단위학교 영

재학급이 있다. 최근 영재교육의 활성화를 목표

로 영재교육 운영 기관 및 대상자를 계속적으로 

확대하고 있으며, 단위학교 영재학급이 더욱 확

대될 계획이다.

초등수학 영역에 해당하는 대학부설 영재교육원

으로 교과부가 지정한 서울교대 과학영재교육원 

수학영역(4～6학년), 교육청이 지정한 이화여대 

서대문영재교육원 수학영역(초5～중2), 덕성여대 

도봉영재교육원 수학영역(초6～중3), 고려대 영

재교육원(초4～5학년, 중1～2학년)이 있다. 초등

수학분야는 각 지역교육청 11곳마다 부설 영재

교육원이 1곳씩 설치되어 있으며, 4, 5, 6학년별

로 1학급씩이며 총 33개 학급이 있다. 2013학년

도 현재 대상 학생 수는 660명이다. 초등 지역공

동 영재학급 수학분야는 5～6학년을 대상으로 

하며, 각 지역교육청마다 3곳으로 총 40학급이

고, 2013학년 현재 대상 학생 수는 800명이다.

초등영재학생을 대상으로 하는 단위학교 영재학

급은 시교육청 소속 301개의 학급으로 수학분야

는 107곳의 단위학교에 설치되어 실시되고 있다.

영재교육원과 영재학급의 학급당 인원수는 20명 

이내이다.

2. 교육대상자 선발 및 운영 방법

교육청 영재교육원 초등수학 교육대상자는 주

로 관찰 추천제로 선발한다. 1단계는 담임교사 

추천으로 1차 관찰대상자를 선정하고, 2단계는 

학교별 추천 업무를 담당하는 관찰 추천 위원을  

2～4명을 위촉하여 학교별 영재교육대상자 추천

위원회에서 학교별 대상자를 추천한다. 3단계는 

영재교육기관에서 창의적 문제해결 수행을 관찰

하고, 4단계는 인성 및 심층면접으로 선발한다.

이 때 사회적 배려대상자 선발 비율을 2013학년

도 6%로 설정하고 있다.

1년 단위로 교육과정을 수료하며, 매년 선발을 

원칙으로 하고 있다. 연계성 확보를 위하여 직전 

년도 이수과정 평가에 따라서 일정 비율은 진급

할 수 있도록 하고 있다. 선발 시기는 대학부설 

영재교육원은 전년도 7월～당해 년도 4월, 지역

교육청 영재교육원은 전년도 7월～12월, 초등 지

역공동 영재학급은 전년도 9월～당해 년도 2월,

단위학교 영재학급은 당해 년도 3～4월에 실시

한다.

2) 우리나라의 ‘영재교육진흥법(2000)’에 규정한 영재교육기관은 크게 세 유형으로서, 단위학교나 지역 공동
으로 운영되는 영재학급, 교육청이나 대학부설 영재교육원, 영재학교가 있다. 2012년도에는 영재학급 
2519개, 교육청 영재교육원 259개, 대학부설 영재교육원 3개, 영재학교 4개 총 2545개의 영재교육기관이 
운영 중이다.(이재분, 서예원, 정영옥, 강병직, 이미경2012, p.14에서 재인용) 이 장에서 조사한 영재교육
기관 현황과 선발 및 운영은 서울특별시교육청(2013)에 의한 것이며, 서울특별시교육청(2012, 2011, 2007)

을 참조하였다. 따라서 다른 시도교육청 또는 학년도에 따라 선발방법 및 운영은 차이가 있을 수 있다.
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영재교육 운영은 방과 후, 주말, 방학 기간을 

활용하여 초등은 연간 초등 68시간 내외로 운영

하며 한 교시는 50분을 기준으로 한다. 영재교육 

프로그램은 개인 연구 또는 조별 연구, 체험학

습, 영재 캠프, 창의적 산출물 발표회 등을 포함

하고, 체험학습을 통하여 교내에서 진행할 수 없

는 프로그램을 현장에서 진행할 수 있도록 하고 

있다.

최근에는 창의성 및 인성 중심의 영재교육 프

로그램 운영을 강조하고 있다. 융합교육과정을 

연간 운영 시간의 10% 이상 운영하고, 인성 및 

리더십을 포함한 정서적 측면을 전체 교육과정

의 10%이상 반영하도록 권고하고 있다. 또한 영

재교육 분야 자체를 다양화하려고 모색하고 있

으며, 모집 분야도 수학, 과학, 정보 분야에서 음

악, 미술, 창의예술(2013학년도 신설), 문예창작,

인문사회, 발명 등으로 확대했으며, 2013학년도

에는 수학분야를 다른 분야와 관련짓는 수학․

과학 통합, 수학․정보 통합(2013학년도 신설),

인문․회계 통합(2013학년도신설) 등 다른 분야

와 통합한 새로운 분야도 운영하고 있다.

Ⅲ. 연구 방법

1. 자료 수집 

이 논문에서 자료를 수집했던 시교육청은 지

역교육청 11곳마다 부설 영재교육원을 한 곳씩 

설치하고 있다. 영재교육원에서 실행하고 있는 

교육내용 및 학년 계열을 분석을 목적으로 하므

로, 실행한 1～3년간(2006학년도 일부, 2007학년

도 전체, 2008학년도 일부) 교육 내용을 중심으

로 그에 따른 교사지도안 및 학생용 학습지를 

포함하였다. 수집한 자료 중에서 1년 동안 실시

한 4, 5, 6학년 3학급의 교육내용, 교사지도안,

학생용 학습지를 모두 포함하고 있는 세 곳을 

분석 대상으로 설정하였다. 영재교육원 세 곳 모

두 각 학년을 두 명의 교사가 전담하고 한 주씩 

또는 한 달씩 번갈아서 수업을 준비하여 진행하고 

있었다. 학년별 담당교사 중 한 교사가 수업하는 

동안 다른 교사는 보조하는 형식을 취하였다.

영재교육원A의 소속 지역은 중하 정도의 학업

성취도를 보이는 곳에 속하며, 수업 지도교사는 

초등수학교육을 전공하거나 영재교육연수를 이

수한 교육청 내의 소속 교사로 구성되어 있었다.

영재교육원B의 소속 지역은 중중 정도의 학업성

취도를 보이는 곳에 속하며, 수업 지도교사는 초

등수학교육이나 영재교육 분야를 전공하고 있는 

교육청 내의 소속 교사로 구성되어 있었다. 영재

교육원C의 소속 지역은 중상 정도의 학업성취도

를 보이는 곳에 속하며, 수업 지도교사는 초등수

학교육을 전공한 교사가 대부분이었고 영재교육

연수를 이수한 교사로서 주로 해당 협력학교에 

소속된 교사로 구성되어 있었다.

교육청부설 초등수학 영재교육원은 4, 5, 6학

년별로 선발하여 운영하고 각 학기별 34시간의 

과정으로 이루어져 있었다. 분석 대상으로 설정

한 영재교육원들은 2시간 또는 3시간 단위로 12

주～15주차로 운영하고 있었다. 각급 초등학교가 

4교시 수업을 실시했던 수요일 방과 후에 영재

수업을 실시하였고, 체험활동과 강의로 구분되어 

있었다. 체험활동의 내용을 살펴보면, 1학기에는 

개강식, 영재학교 또는 과학관 현장탐방, 개인 

프로젝트 발표회로 2～4주차를 운영하고, 2학기

에는 수료식, 현장탐방, 발표회 등으로 2～4주차

를 운영하고 있었다.

본 연구의 교육내용 분석 대상은 발표회와 현

장탐방 등을 제외한 1, 2학기동안 실시했던 4, 5,

6학년 지도내용으로서, 1년간 3개 학년 학급 전

체 과정이 모두 포함되어 있는 2007학년도 교육

내용으로 선정하였다. 영재교육원 세 곳 모두 교
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육 내용 선정과 학년 편성에 대한 기준이나 결

정 과정은 문서로 밝히지 않았다. 교육내용은 주

로 한국교육개발원 및 교육청에서 개발하여 배

포한 자료를 담당지도교사가 변형 또는 추가하

여 이용하고 있었다. 학년별 내용 배정은 당해 

학년도 담당교사를 중심으로 설정하고 각 영재

교육원의 교사들의 협의를 거처 확정되었다.

2. 분석 방법

교육내용의 초점과 학년 계열성에 대한 분석

을 실시하였다. 첫째로, 교육내용의 초점은 수학

과 교육과정의 내용 영역을 중심으로 각 영역에 

따라서 나타나는 프로그램의 특징과 각 영역별 

내용에서 나타나는 강조점을 분석하였다. 현재 

영재교육원의 기본 방향은 심화학습으로 설정하

고 있으며, 이는 정규 학급에서 배우는 수학교육

내용을 보다 심화하고 폭넓게 배울 것을 지향한

다고 볼 수 있다. 또한 영재교육내용을 현행 교

육과정과 관련지음으로써 심화의 위치를 보기에 

수월하며, 초등수학 영재교육 대상자들은 모두 

일반 학교에서 정규 수학교육을 받고 있다는 점

에서 그 관련성의 파악도 주요한 부분이라고 할 

수 있다. 그러나 수학영재 교육내용과 국민기본

공통과정으로서의 수학과 교육과정을 관련지어 

분석하는 것은, 수학영재 교육내용이 현행 수학

과 교육과정에 따라야 한다고 주장하는 것은 아

니다. 본 연구에서는 현재 초등분야 영재교육은 

정규 학교교육에 대한 심화로서 운영되는 프로

그램이라는 점에서, 정규 학교교육의 수학교육과 

관련지어 영재교육내용의 초점을 파악하고자 수

학과교육과정을 기본 틀로서 선정한 것이다. 양

자 교육과정 사이의 관련성과 차별성 또는 그 

준거 및 논의는 이 논문과 별개로 남겨 두기로 

한다. 지도교사가 교사지도안에 내용 영역에 대

한 분류를 밝힌 경우에는 그 영역에 따라 분류

하였으며, 밝히지 않은 자료들은 그 프로그램과 

유사한 한국교육개발원이나 교육청의 프로그램

이 설정한 것에 따라 분류하였다.

둘째로 교육내용의 계열 측면으로서 4, 5, 6학

년의 계열성을 알아보고자, 영재교육원 내의 또

는 영재교육원들 사이의 내용을 비교하였다. 4,

5, 6학년으로 나누어 학급을 운영하고 있으므로,

학년 내용 구분도 그에 따라 분석하였다. 영재교

육원 내에서 4, 5, 6학년에 어떤 내용을 어떤 학

년 배치하여 실행했는지 비교하고, 영재교육원들

의 사이에 학년별 또는 학년간 교육내용에서 유

사점과 차이점을 중심으로 비교 분석 하였다. 영

재수업에서 학년제에 대한 개념은 아직 정립되

어 있지 않았으므로 실행된 학년 배치를 통하여 

나타나는 각 학년별 주요점을 밝히는 데 초점을 

두었다.

대부분의 영재교육원이 참고하고 있는 프로그

램에서 학년 배치의 준거를 밝힌 바는 찾을 수 

없었다. 또한 영재프로그램이 특정 학년에 고정

되어야 하는 것도 아니다. 그러나 특정 학년에 

특정 프로그램이 위치하는 근거나 지향점은 밝

혀져야 할 것이다. 또한 정규 수학과 교육과정을 

이수하는 학생을 대상으로 심화 프로그램을 제

공하고 있으므로, 정규 학교의 학년 배치와 어떻

게 관련짓고 있는지에 대한 분석이 필요하다.

즉, 현재 영재교육원의 프로그램은 한 학생이 정

규 교육과정을 이수하면서 동시에 심화 프로그

램으로서 영재교육을 받고 있다는 점에서 정규 

학교 교육과정과 영재 프로그램 간의 관련성을 

고려하여야 한다는 취지이다.

교육내용을 학년에 배치하는 준거는 프로그램

개발에서 설정할 수 도 있겠지만, 영재교육원이 

프로그램을 실행하면서 현장에서 학년을 배치 

방식으로부터 그 준거를 시사 받을 수도 있을 

것이다. 영재교육원의 교육 프로그램은 학년간의 

계열 준거를 문서로 밝히지 않고 있지만, 현재 
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영재교육원은 4, 5, 6학년의 체제를 따라 학년별 

구성을 하고 있으므로 지도 교사들은 교육 내용 

편제에서 학년 배치 및 계열을 고려하고 있다고 

볼 수 있다. 따라서 지도교사들이 실행하는 학년 

배치를 통하여 내용의 계열성에 대하여 시사점

을 얻고자 하였다.

본 연구방법은 영재교육원의 세 가지 사례를 

비교 분석하는 것으로서 대규모의 자료 수집에 

의한 양적 빈도 분석은 실시하지 않았다. 특히 

영재교육원의 사례들은 동일한 시교육청 세 곳

에서 수집하였다. 우리나라 영재교육원의 대표성을

목적으로 하지 않으며, 하나의 교육청에 속한 세 

곳 영재교육원 사례를 세밀하게 보고 그들 간의 

교육내용과 계열성을 비교하는 질적 접근을 시

도하였다.

Ⅳ. 결과 및 논의

1. 초등수학 영재교육원 교육내용 비교

영재교육원 세 곳의 교육내용을 2007 개정 수

학과 교육과정의 내용영역에 따라서 수와 연산,

도형, 측정, 확률과 통계, 규칙성과 문제해결의 5

개 영역별로 분석하였다. 이 절에서는 실시했던 

교육 내용을 수학과교육과정 영역별로 나누어서 

결과를 밝히고 논의하기로 한다. <표 Ⅳ-1>～<표 

Ⅳ-5>는 영재교육원 세 곳의 4, 5, 6학년에서 1

년간 실행했던 교육내용을 정리한 것이다.

<표 Ⅳ-1>은 수와 연산 영역에 해당하는 학년별

주제이다. 영재교육원A와 C의 경우는 주로 4, 5

학년에 수와 연산 영역을 집중하여 배치하였고,

영재교육원B의 경우는 4, 5, 6학년에 고르게 편

성하고 있다. 주제명은 서로 차이가 있었지만 교

사지도안을 통하여 비교한 결과, 공통적으로 나

타난 교육내용은 여러 가지 수, 수의 탄생에 관

한 수학사 이야기, 숫자 게임, 모듈 산술이나 배

수 탐구 등이었다.

학년 4학년 5학년 6학년

영재
교육
원A

•고대 이집트의 
분수
•분수와 곱셈
•생활 속 수학(2)

•여러 가지 수
•홀수와 짝수
•흥미로운 수 
이야기

•계산 규칙
•노노그램(2)

•마방진(2)

•모듈 산술
•수 이야기
•수의 규칙(2)

•시계 산술

영재
교육
원B

•수의 사용
•수의 탄생
•수학사(2)

•재미있는 계산

•모듈 산술
•시계 산술
•연산 만들기
• Nim 게임

•수 체계(2)

•수의 곱셈 
규칙
•수의 덧셈과 
뺄셈
•암호와 수학(3)

영재
교육
원C

•동서양의 큰 수
•마방진

•고대 이집트의 
분수
•나눗셈의 원리
•노노그램
•분수와 곱셈
•여러 가지 수
•홀수와 짝수

•배수 탐구(2)

<표 Ⅳ-1> 수와 연산 영역의 주제

수와 연산 영역의 초점은 수의 배열이나 연산

에서 나타나는 규칙과 수학사를 도입하여 수를 

탐구하는 것이었다. 수와 관련한 내용으로는 수

학사의 수 이야기를 통한 수의 필요성과 발생을 

다루었으며 수와 수체계의 의미나 그 종류나 특

성에 따라 수를 분류하는 것이었다. 연산 관련 

내용은 계산 자체를 실행하는 것보다는 수학사

에 나타난 새로운 연산 방법을 실행하고 그에 

따른 규칙성을 파악하거나 모듈 산술, 시계 산

술, 곱셈 규칙, 나눗셈 규칙 등을 찾아보는 것이

었다.

<표 Ⅳ-2>는 도형 영역에 해당하는 학년별 주

제이며, 공간 감각을 포함하고 있다. 도형 영역
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은 4, 5, 6학년에서 고루 나타나며 수와 연산 영

역과 함께 가장 많이 분포하였다. 공통적인 교육

내용으로는 도형의 분할과 합성, 타일깔기 또는 

테슬레이션, 프랙탈, 탱그램, 펜토미노, 소마큐브 

등이었다.

도형 영역의 주요 교육내용은 조작 교구의 활

용한 도형 감각 형성, 도형의 분할과 합성, 도형

의 작도였다. 사용되는 조작 교구로는 탱그램,

기하판, 소마큐브, 조노돔, 지오픽스, 펜토미노,

쌓기나무 등이 있었으며, 컴퓨터를 활용한 GSP

프로그램과 Poly 프로그램이 활용되었다. 도형의 

분할과 합성은 도형의 넓이나 모양이 같게 여러 

가지 방법으로 분할하거나 합성하는 내용이었다.

도형의 작도는 눈금 없는 자와 컴퍼스로 선분,

각, 도형, 원 등을 그리거나 여러 가지 도형으로 

디자인하는 활동이었다.

학년 4학년 5학년 6학년

영재
교육
원A

•기하판
•땅따먹기
•바닥깔기(2)

•분할
•작도(2)

•지오픽스
•퀴즈네어 
막대(2)

•기하판(2)

•도형의 분할
•작도(3)

•직육면체
•탱그램(2)

•테슬레이션
•펜토미노

•디자인(2)

•정다면체
•조노돔(3)

•프랙탈
• GSP 활용(2)

• Poly(2)

영재
교육
원B

•도형의 분할
•도형의 합성
•탱그램
•퍼즐판
•프랙탈

•도형의 분할
•도형의 합성
•원의 작도
•작도 문제
•직선과 각의 
작도

•큐브 만들기
•매직큐브
•소마큐브
•테트라큐브

영재
교육
원C

•소마큐브
•조노돔
•타일깔기
•탱그램
•펜토미노

•땅따먹기
•바닥깔기
•조노돔
•테슬레이션(2)

•펜토미노

•다각형
•도형 분할과 
합성
•선대칭도형
•쌓기나무
•정다면체
•조노돔
•테슬레이션
• GSP 활용

<표 Ⅳ-2> 도형 영역의 주제

도형 영역의 초점은 도형을 구성하고 변환하

면서 도형의 관계성을 파악하거나, 여러 가지 수

학 교구를 활용하여 공간 감각을 형성하는 것이

었다.

영재교육원 세 곳에서 활용하고 있는 퍼즐은 

다루는 시기의 차이는 있지만, 퍼즐 종류나 활동 

내용은 대체로 유사하였다. 수학 교구를 활용하

는 주제들을 다룰 때 모두 유사한 학생용 학습

지를 활용하고 있었다. 세 곳 사이의 차이점으로

는 영재교육원A와 C는 컴퓨터를 활용한 활동들

이 포함되어 있었지만, 영재교육원B에서는 도형 

영역만이 아니라 다른 영역에서도 컴퓨터 활용

한 수업 내용은 포함되어 있지 않았다.

<표 Ⅳ-3>은 측정 영역에 해당하는 학년별 주

제이다. 측정 영역은 수학교육의 동향으로 본다

면, 실생활과 가장 밀접한 부분으로서 측정 활동

이나 과정에 대하여 더욱 강조되고 있는 영역이

다. 반면에 세 곳 영재교육원에서 모두 측정 활

동에 대한 내용은 찾아볼 수 없었다. 영재교육원

C에서만 ‘무게의 단위’라는 주제를 찾을 수 있

었다. 그러나 교사지도안과 학생용학습지를 살펴

보면, 그 내용은 동서양 무게 단위들을 조사하여 

단위 환산을 통하여 무게를 비교하는 것이었다.

최근 수학교육에서 강조하는 측정에 알맞은 속

성의 측정 단위를 찾거나 측정하는 활동은 나타

나지 않았으며, 단위 환산 및 단위 사이의 관계

를 주로 다루고 있었다.

측정 영역의 분석에서 나타난 문제점으로 <표 

Ⅳ-3>에서 보는 바와 같이, 영재교육원 세 곳에

서 거의 측정관련 내용을 포함하지 않고 있었다.

영재교육원C에 나타난 한 가지 주제도 최근 초

등수학교육에서 강조하는 측정 활동과는 관련지

을 수 없었다. 최근 수학교육에서 측정 영역의 

측정 활동이 강화되고 있다는 점에 비추어 본다

면 수학영재 수업을 위한 교육내용으로서 측정 

영역을 더욱 살펴볼 필요가 있다. 또한 관련 교
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육내용을 개발하고 그 방향에 있어서도 실생활 

관련된 측정 과정 및 측정 활동을 살펴볼 필요

가 있음을 시사한다.

학년 4학년 5학년 6학년

영재교육원A

영재교육원B

영재교육원C •무게의 단위

<표 Ⅳ-3> 측정 영역의 주제

<표 Ⅳ-4>는 확률과 통계 영역에 해당하는 학

년별 주제이다. 확률과 통계 영역에서 영재교육

원B의 경우는 4, 5, 6학년에서 관련 내용들을 고

르게 배치하고 있었지만, 영재교육원A와 C의 경

우는 특정 학년에서 실시하였다.

확률의 경우는 영재교육원 B에서 ‘경우의 수’

라는 주제를 다루었고, 영재교육원A와 C에서는 

확률 관련 내용은 다루지 않았다. 통계와 관련된 

내용으로는 영재교육원 세 곳 모두 자료 수집과 

해석을 다루고 있었다. 생활 속의 기사나 신문에 

있는 표와 그래프를 해석하는 것이나 통계 신문 

만들기를 통하여 수집한 자료를 여러 가지 그래

프로 표현하고 통계 신문을 만드는 활동으로 이

루어졌다.

최근 수학교육과정에서 통계 자료를 수집하고 

정리 및 해석하여 의사 결정하는 전 과정의 활

동을 강조하는 것과 관련하여 본다면, 영재교육

원의 교육내용들도 실생활의 자료에서 자료를 

수집하고 그래프로 표현하여 의사 결정하는 통

계의 전 과정을 다루고 있었다.

학년 4학년 5학년 6학년

영재
교육
원A

•대푯값
•통계 기사
•통계 신문 
전시회

영재
교육
원B

•통계의 개념
•통계 신문(3)

•생활 속의 통계
•자료 수집과 
해석(2)

•통계 신문

•경우의 수

영재
교육
원C

•생활 속 통계
•통계 활용 보드 
게임
•통계 자료

•통계 수집

<표 Ⅳ-4> 확률과 통계 영역의 주제

<표 Ⅳ-5>는 규칙성과 문제해결 영역에 해당

하는 학년별 주제이다. 규칙성은 다른 영역들 특

히 수 연산 영역과 중복되지만, 각 지도안에서 

강조점으로 표시한 것을 중심으로 정리하였다.

영재교육원 세 곳에서 규칙성의 내용으로서 수 

배열의 규칙, 피보나치 수열, 달력 규칙, 성냥개

비 퍼즐이 공통적으로 나타났다. 규칙성의 초점

은 주로 생활이나 자연에서 나타나는 수의 규칙

을 찾는 내용으로, 달력이나 수의 배열에서 합과 

차에 따른 규칙을 찾는 것이었다. 주로 수의 배

열에서 나타나는 규칙 찾기를 다루었다.

문제 해결은 여러 가지 문제 해결 방법을 다

루고, 명탐정 홈즈 이야기의 설정으로 논리적 추

론, 게임하면서 수학 문제 해결 전략을 만들어내

는 것 등을 포함하고 있었다. 문제 해결에서 초

점은 여러 가지 문제 해결 방법으로 문제를 해

결하는 것과 논리적 추론 문제 해결에 초점이 

있다.
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학년 4학년 5학년 6학년

영재
교육
원A

•달력 규칙
•수의 규칙(2)

•게임 박사
•성냥개비 
퍼즐(2)

•명탐정 홈즈

•문제 해결 전략 •피보나치 수열
•문제 해결 
전략

영재
교육
원B

•달력 규칙
•수의 규칙성
•생활 속의 
규칙성
•자연 속의 
규칙성
•규칙만들기

•바둑알 수의 합
•문제 해결 
전략(3)

•문제 만들기

•수의 규칙(3)

•성냥개비 규칙

영재
교육
원C

•규칙 탐구
•수학 기네스 북
•문제 해결 
전략(2)

•셜록 홈즈

•문제 해결 전략
•러시아워게임
•명탐정 홈즈

•피보나치 수열
•성냥개비 퍼즐

<표 Ⅳ-5> 규칙성과 문제해결 영역의 주제

2. 학년 간의 계열성 비교

학년 간 계열성의 측면에서는 각 영재교육원 

내에서 내용 배치 방식에서 드러나는 전반적인 

경향을 살펴보고, 영재교육원 세 곳 사이에서 학

년별 배치 특성을 비교 분석하여 배치 방식간의 

공통점이나 차이점을 밝혀보았다.

영재교육원에 따라서 교육내용을 학년에 배치

하는 방식에는 차이가 있었으며, 각기 두드러진 

편제 방식이 나타났다. 영재교육원A의 경우는 

교육내용을 학년별로 배치할 때, 학년 간에 주제

를 거의 중복하지 않고 있었다. 1학기는 수 연산 

영역을 중심으로 하고 규칙성 관련 내용을 포함

하였다. 2학기는 도형 영역을 중심으로 확률과 

통계 영역과 문제 해결 관련 내용을 포함하였다.

영재교육원B의 경우는 학년 배치에서 두드러진 

특징으로서 측정영역을 제외한 전 영역에 걸쳐

서 교육내용의 개수를 학년마다 같게 편성하였

다. 또한 학년별 주제는 거의 중복하지 않았다.

영재교육원C의 경우는 학년 간의 주제를 거의 

중복하지 않았으며, 단지 4, 5학년간과 5, 6학년 

간에 도형 영역에서 1～2가지의 공통 주제를 찾

을 수 있었다.

학년 배치의 전체적인 경향을 본다면, 영재교

육원A와 C의 경우는 주제들을 각 학년에서 중

복하지 않고 배치하는 방식이었고, 영재교육원B

는 학년마다 교육내용은 차이가 있었지만 전 영

역에 걸쳐서 유사한 주제를 배치하는 방식이었

다. 하지만 몇 가지의 주제에 대해서는 영재교육

원B와 C의 경우에도 두 개 학년에서 동일하였

다. 공통 주제를 반복할 경우에는 학년 수준에 

따라서 다양하게 심화해 가면서 다룰 수 있다는 

장점이 있지만, 한 학생이 계속 영재교육원에서 

수업을 받는다면 동일한 부분을 중복하여 수업 

받을 가능성이 있다. 반면에 학년에 따라 여러 

가지의 다른 주제로 배치하는 방식은 그 학년마

다 내용 설정의 준거를 학년 특성과 관련하여 

밝힐 필요가 있다.

다음으로, 수학교육과정 영역별로 내용 배치 

방법을 살펴보기로 한다.

수와 연산 영역의 학년별 배치는 영재교육원 

세 곳 모두 4학년에서 수학사와 관련하여 수에 

대한 이야기를 중심으로 구성하고 있으며, 5학년

에서 여러 가지 산술을 중심으로 구성하고 있다.

6학년에서 수와 연산 영역은 급격히 감소하였다.

영재교육원들을 서로 비교해 본다면, 수와 연산 

영역에서 영재교육원A의 4학년 주제와 영재교육

원C의 5학년의 주제가 유사했으며, 여섯 주제 

중에서 세 가지 주제가 동일하였다.

도형 영역의 학년 배치는 영재교육원A의 경우 

작도와 교구 활용을 각 학년에 고루 배치하고 

있으며, 영재교육원B의 경우는 4학년은 도형의 

합성과 분할, 탱그램과 퍼즐판을 다루었고, 5학

년에서 도형의 작도, 6학년에서 큐브를 중심으로 

구성되었다. 영재교육원C의 경우는 여러 가지 

교구를 3개 학년에 고루 배치하였다. 영재교육원 
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간의 내용 배치 방법을 비교해 본다면, 영재교육

원A와 영재교육원C에서는 수학 교구를 중심으

로 편성하면서 수학 교구를 3개 학년에 결쳐서 

중복하여 활용하고 있었다. 영재교육원C의 경우

는 수학 교구를 중복하여 활용하지 않았지만 도

형 분할과 합성이라는 주제는 중복하고 있었다.

컴퓨터를 활용한 GSP 프로그램과 Poly 프로그램

은 6학년에서 활용되었다.

측정 영역은 영재교육원C에서 4학년의 한 가

지 주제만 나타나 있어서 계열적인 특징을 파악

하기 어렵다. 수학교육의 최근 동향은 측정을 실

생활과 밀접하게 관련된 영역으로서 측정 활동

을 강조하고 있다(NCTM, 2000). 또한 2007 개정 

수학과 교육과정에서도 측정 결과의 계산이나 

단위 환산보다는 실생활의 측정 활동을 통한 양

의 어림과 양감 형성을 강화하고 있다. 초등학교 

수학과 교육과정에 비추어본다면 4학년과 5학년

에서 다루는 도형의 둘레, 넓이, 부피와 관련된 

내용들은 세 곳 모두 포함하고 있지 않았다. 도

형 개념과 관련된 활동이나 규칙 찾기에서 도형

의 둘레, 넓이, 부피 등을 부분적으로 다루고 있

으며 본격적인 측정 활동과 관련된 내용은 찾아 

볼 수 없었다.

확률과 통계 영역은 영재교육원A는 5학년에 

집중되어 있고, 영재교육원C는 4학년에 집중되

어 있다. 영재교육원A는 4학년에서 통계 개념, 5

학년에서 생활 속의 통계와 자료 수집 및 정리,

6학년에서 경우의 수를 다루었다. 지도안의 내용

에 따라 본다면 인터넷이나 신문의 통계 자료를 

어떻게 그래프로 나타낼 것인가를 학생들이 결

정하는 것이었으며, 학년별로 특정 그래프를 명

시하거나 제한하지 않았다.

규칙성과 문제해결 영역서 규칙성은 영재교육

원 세 곳 모두 4학년에서 주로 다루었으며, 달력

의 수 배열이 나타내는 규칙, 생활과 자연에서 

나타나는 수의 규칙 등을 찾는 내용으로 구성되

어 있었다. 5학년에서는 규칙성 관련 내용은 거

의 나타나지 않았으며, 6학년에서 생활 속에서 

나타나는 피보나치 수열을 규칙성의 관점에서 

다루었다. 문제 해결에 관련한 주제들은 문제 해

결 방법을 중심으로 이루어졌으며, 학년간의 계

열이 나타나지 않았다. 영재교육원A의 경우는 5,

6학년은 문제 해결 방법의 차이를 구체적으로 

명시하지 않고 있다. 영재교육원C의 경우는 교

사지도안을 살펴보면, 4학년에서 그림, 표, 조건

을 단순화하기 방법으로 문제 해결하기, 5학년은 

여러 가지 방법으로 문제 해결로 구분하고 있었

다. 성냥개비 퍼즐은 세 곳이 모두 유사한 학생 

학습지를 활용하고 내용도 유사하였다. 하지만 

영재교육원A에서는 4학년에 배치되었고, 영재교

육원 B, C에서는 6학년에 배치되어 있었다.

Ⅴ. 결론

이 연구는 교육청 부설 영재교육원 세 곳에서 

실행한 사례를 수집하여 질적 분석을 통하여 수

학영재교육내용의 초점과 학년 계열성을 밝히고

자 하였다. 첫째로 수학영재 교육내용 대한 것으

로서 영역별 지도 내용과 그 초점을 비교 분석

하였다. 둘째로 교육내용의 계열화에 대한 것으

로서 세 곳 영재교육원의 학년 배치에 나타나는 

특징을 비교 분석하였다.

영재교육원 세 곳의 교육내용을 살펴보면, 대

체로 유사한 내용으로 구성되어 있었지만, 학년

별 배치에서는 차이가 있었다. 수와 연산 영역은 

수학사 이야기를 통하여 수의 필요성과 발생에 

나타난 수의 활용 및 의미를 다루었고, 연산에서 

나타나는 규칙성을 파악하는 내용이었다. 도형 

영역은 수학 교구와 컴퓨터 프로그램에 따라 주

제가 설정되었으며 도형을 구성하고 변환하면서 

도형의 관계성 파악하고 공간 감각을 형성하는 
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것이었다. 측정 영역의 주제는 거의 찾을 수 없

었으며, 확률과 통계 영역은 실생활의 자료를 그

래프로 표현하고 해석하는 것에 초점이 있었다.

규칙성과 문제해결 영역은 수의 배열에서 나타

나는 규칙 찾기를 다루었으며, 문제 해결 방법과 

논리적 추론 문제가 중심이었다.

교육내용을 학년에 배치하는 데 있어서는 영

재교육원에 따라 두드러진 편제 방식이 나타났

다. 영재교육원A는 1학기는 수 연산 영역을 중

심으로 2학기는 도형 영역을 중심으로 구성하였

다. 영재교육원B는 측정영역을 제외한 전 영역

을 고루 분포하고, 학년별 내용을 거의 중복하지 

않았다. 영재교육원C는 학년 간의 공통 내용을 

거의 찾을 수 없었다. 영재교육원A와 C는 주제

를 각 학년에서 중복하지 않으면서 배치하고 있

으며, 영재교육원B는 학년마다 영역별 주제의 

수를 고르게 하여 배치하는 방식이었다.

교육청 부설 영재교육원의 교육내용 및 그 계

열성을 비교 분석한 결과 다음의 몇 가지 제언

을 하고자 한다.

첫째로, 교사의 수업 지도안을 참조하여 교육 

내용을 분석하였으나, 실행하고 있는 교육내용 

선정에 대한 준거들이 드러나지 않았다. 수학교

육적으로 또는 영재아 특성적 측면의 연구들이 

소개되고 있으며 이와 함께 다양한 프로그램이 

제공되고 있지만 각 프로그램이 수학영재 교육

내용으로 갖는 준거나 의미에 대한 것은 밝혀져 

있지 않았다. 다양한 프로그램을 제공하고 학생

의 범위를 확대하는 양적인 확대하는 것으로 수

학영재교육의 질이 보장되는 것은 아니다. 수학

영재에게 제공되는 또는 제공되어야 하는 수학

영재 교육내용의 적합성에 대한 검토가 필요하

다.

둘째로, 교육내용 계열성 분석 결과 영재교육

원에 따라 특징은 나타났지만, 특정 학년에 배치

되어야 할 근거나 수학교육적인 기본 방향은 드

러나지 않았다. 수학영재교육은 학년 체제를 유

지하고 있다. 그러나 유사한 내용들이 영재교육

원마다 서로 다른 학년으로 편제되어 있기도 하

였다. 특정 내용을 특정 학년으로 배치하는 근거

나 각 편제가 갖는 장단점에 대한 논의가 필요

하다.

셋째로, 현재 영재교육은 정규교육을 보충하는 

방향의 심화학습으로 설정하고 있지만, 수학과 

교육과정과의 관련성은 밝히지 않고 있다. 수학

과 교육과정과 어떤 관련성을 지향해 갈 것인지

에 대한 의문이 여전히 남아있다. 교육목적, 내

용, 방법, 평가 등의 전반적인 수학과 교육과정

의 측면에서 수학영재아의 교육을 어떻게 바라

볼 것이며 어떻게 실행할 것인지 그 방향과 실

천의 연구가 필요하다.

넷째로, 영재교육원의 교육프로그램은 자체적

으로 개발보다는 교사들에게 제공된 프로그램을 

재구성하는 것을 나타났다. 개발된 다양한 자료

에서 지도교사의 역량에 따라 선택하여 배치하

고 있는 것이다. 그러나 지도 교사에게 제공되는 

프로그램은 단지 연구자들의 몫이 아니며 지도 

교사의 실행 속에서 수정 보완되고 또 한편으로  

새롭게 개발되고 있었다. 영재교육에 참여하는 

연구자와 교사들 간의 프로그램 개발과 재구성

에 대한 긴밀한 관계를 유지하면서 질적인 깊이

를 가질 수 있도록 소통 통로를 구축하여야 한

다. 현재 초등수학 영재교육기관은 양적으로 확

대되면서 대학부설 영재교육원, 시도교육청 부설 

영재교육원, 지역공동체 영재학급, 단위학교 영

재학급에서 이루어지고 있다. 대체로 교육청부설 

영재교육원이나 영재학급의 지도교사들은 한국

교육개발원(2003, 2006)이나 소속교육청 부속기

관에서 예를 들면, 서울특별시 교육과학연구원

(2003), 서울특별시 과학전시관(2009) 등에서 개

발 보급한 자료들을 재수정하거나 자체 개발한 

자료를 사용하고 있다. 지도교사들이 개발된 자



- 440 -

료를 활용하는 경우 어떠한 방식으로 해석하여 

지도하고 있는지 또는 자체 개발한 자료들은 수

학영재교육의 측면에서 어떠한 의의를 갖는지 

등의 연구와 교류가 필요하다. 영재교육과 관련

한 연구자와 수업자 간의 연계를 구축하여 영재

교육의 방향과 실천에 대하여 계속적인 시사를 

받을 수 있는 연결망이 마련되어야 할 것이다.

수학영재교육의 내용이나 계열은 수업하는 교

사와 그 기관의 계획에 따라 실시되고 있으며,

그 질적인 측면도 실행하는 교사의 역량에 따른

다. 영재교육 프로그램들이 영재 학생들에게 흥

미롭다는 점에서는 높이 평가할 수 있지만, 수학

교육적으로 갖는 의의에 대한 부분은 거의 논의

되지 않고 있다. 수학영재교육은 수학영재아를 

대상으로 한다는 점에서 ‘영재교육’의 시사를 받

아왔다면 동시에 ‘수학교육’의 관점에서 질 높은 

수학을 제공하는지에 대한 관심과 노력이 요구

된다. 특히 현재 우리나라가 진행하고 있는 초등

수학 영재교육은 정규교육의 심화이면서 학생의 

10%정도로 확대를 계획하고 있다. 이에 따라 정규 

수학교육과정과 관계 속에서 영재교육과정과 수

업이 갖아야 할 교육적 준거 및 학년 계열성에 

대하여 구체적인 준거를 마련할 필요가 있으며,

수학교육과정과의 관련을 어떻게 맺어야 하는지

에 대하여 본격적으로 논의하여야 할 것이다.
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A Comparative Study on Curricula for the

Mathematically Gifted in Gifted Education Institutes

attached Metropolitan Office of Education
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The purpose of this study was to examine the

curricula for mathematically gifted focused on

contents and graded sequences of those. Three cases

of the curricula for the mathematically gifted

including teachers' lesson plans and activity sheets

for students were collected from gifted education

institutes attached the Metropolitan Office of

Education. By qualitative analysis, three cases are

compared. The first, in a view of educational

contents on mathematics, characteristics of the

educational programs were investigated. The second,

how these contents were arranged according to

grades was inquired.

On the basis of the results, further studies can be

proposed as follows. First, there is a need to study

the criteria for setting the educational contents and

the sequences of education for the mathematically

gifted connecting elementary mathematics education

curricula. Second, it is necessary to form the

networks in which can allow communication among

teachers and researchers for the mathematically

gifted.

* Key Words : curriculum for the mathematically gifted(수학영재교육과정), mathematically gifted

students(수학영재), elementary mathematics education(초등수학교육)
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