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국문요약

본 연구는 생태체험 로그램의 질  향상을 해 농업인 등 일반인이 사용가능

한 연못형습지의 건강성 평가지표를 개발하 다. 평가지표 개발은 선행 방법을 

농 마을 10개 연못형습지에 용한 평가체계 문제  도출, 도출된 결과를 바탕

으로 습지  생태체험 문가를 상으로 한 델 이조사 2회, 평가항목 수정 

 요도 산출 과정으로 이루어졌다. 선행 평가체계 용 결과 문제 은 ① 가

치 단과 보 계획 결과와 평가항목 간 평가 수가 동일하게 나타나 체 으

로 세분화되어 있지 못한 과 ② 평가자의 주  기 에 따라 평가 결과가 달

라질 수 있다는 것이다. 이러한 문제 을 문가에게 제시하여 평가항목  기

의 성을 수정 보완하 으며, 최종 으로 수정된 평가항목과 평가기 의 

요도를 산출하여 생태체험 공간으로서 연못형습지의 건강성을 평가하기 한 

지표를 개발하 다. 평가항목은 ①산림과의 연결성, ②습지  수체와 연결성, 

③ 존식생종류, ④주변 토지이용, ⑤식생의 혼재도, ⑥식생  횡단구조, ⑦습

지 규모, ⑧유출 구조의 요도 순서로 총 8개 항목이다.

농촌마을 생태체험 공간으로 활용하기 위한
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이와 함께 연못형습지를 체험 장소로 활용 시 근성, 시각  개방성, 폐기물의 

흔 에 한 별도 고려사항  개선사항을 추가로 제시하 다. 본 결과는 방치

되어 있는 농 지역의 습지를 체험공간으로 활용하고 더불어 통지식이 내재한 

생물다양성을 한 공간으로 보 하고 리하는데 기여할 수 있을 것으로 단

한다.

주요어: 농촌관광(Rural Tourism), 전통지식(Traditional knowledge), 

생물다양성(Biodiversity), 생태계서비스(Ecosystem Service), 

6차산업(6th Industrial)

1. 서 론

주5일 근무제, 수업제의 면 실시와 체험학습의 수요증가로 인하여 

농  수요가 속히 증가되고 있어, 농 지역에서 실시하는 생태체

험 로그램의 질  향상과 체험 기반의 개선이 요구되고 있다. 이러한 

생태체험은 생태 의 일부로 지역의 경제  창출효과가 매우 크다고 

할 수 있으나(여창원, 2010), 지역민의 경제  혜택은 아직까지 조한 

실정으로 부정 인 평가결과가 나타나기도 한다(박은별, 김 , & 최희

선, 2014).

생태체험  최근 각 받고 있는 걷기체험에 한 수요에 응하기 

해 지자체 마다 테마길 조성에 열을 올리고 있으나 무분별한 개발에 의

한 생태계 괴를 우려하는 목소리도 지 않고, 실제로 생태계 해종

이 유입되어 문제가 발생하고 있다(이재  & 이희연, 2012). 이러한 이

유로 제주도는 올 길의 무분별한 개발을 막고자 정 가이드라인을 설

정하고 있는 실정이다(김은자, 이유경, 김상범, 임창수, 박미정, 최진아, 

& 이정원, 2013; 제주시, 2011). 생태체험은 생태자원을 이용하여 생



농 지도와 개발 제21권 4호(2014) 1125-1147 1127

태학  측면을 강조한 체험학습의 유형으로 환경교육과 일맥상통한다고 

할 수 있다(김미숙, 2012). 하지만 앞서 제기 된 길 조성은 생태계의 손

실과 같은 환경문제를 유발할 수 있는 체험의 형태이므로 환경문제를 최

소화하고 생태계에 미치는 향이 도록 조성, 유지해야 함이 당연할 

것이다. 

이러한 생태체험을 한 로그램 개발은 농 마을에서도 다양하

게 시도하고 있지만 보유자원의 소성과 자원의 이해 부족으로 활성화

되지 못하는 실정이다. 마을의 성패를 좌우하는 가장 큰 요소는 보

유자원의 유무를 표 이유로 거론할 수 있으며(김 식 & 최 성, 

2007; 김혜민, 2006), 생태체험에 있어서는 생태자원을 얼마나 건강하

게 유지하고 리하는지가 요한 요소로 단된다. 

한편, 농 마을의 자원  생태체험에 이용할 수 있는 연못형습지는 

여름철 집 호우와 가뭄의 향으로 물 부족 문제를 해결하고자 과거부터 

농업경 에 설치해 온 임시 용수 장시설로 최근 국제  기 에 의해 습

지로 분류되어 지고 있다(Ramsar, 2014). 이러한 연못형습지는 용수 

 각종 수문공 , 생물 서식지, 경제 조 기능 등 다양한 생태계서비스

를 제공할 수 있는 공간으로 평가받는다(Gopal, 1995; Millennium 

Ecosystems Assessment, 2005; Onil, B., Neville, D. C., & 

Rudolf, S. G., 2013; Power, 2010; Vihervaara, P., Raunkiaer, 

M. & Walls, M., 2010). 하지만 최근 , 개수로, 지하수 보  등

의 이유로 활용가치가 없어 매립되거나 방치되어 오염, 외래종 유입, 육

상화 등의 기에 처해있다. 이러한 연못형습지는 습지체험학습에 활용 

할 수 있는 요한 자원으로 평가받고 있지만(오순자, 진국림, & 고석

찬, 2009), 단순한 경 증진용 는 미꾸라지 잡기체험의 형태에 그치고 

있는 실정이다. 

따라서 본 연구에서는 농 지역의 연못형습지를 생태체험자원으로 활
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용하도록 체험콘텐츠  사업화 략 개발 등의 연구를 진행하는 동시에 

연못형습지의 생태  건강성을 유지, 리, 개선할 수 있는 연구를 진행 

하고자 농 마을 연못형습지의 건강성을 농업인등 일반인이 평가할 수 

있는 지표를 개발하고자 하 다. 이러한 연구를 통해 환경 으로는 농

지역의 생물다양성 보존에 이바지 하는 한편, 생태체험자원으로서 연못

형습지 발굴을 통한 생태체험 활성화와 마을 소득창출을 기  할 수 

있을 것으로 단된다.

2. 연구방법

농 마을 생태체험 공간으로 활용하기 해 연못형습지의 건강성 평가

지표 개발을 한 연구는 크게 3단계로 이루어져 있다. 먼  선행연구의 

평가체계를 농 마을 연못형습지에 용하여 평가항목, 평가기  등의 

문제 을 알아보았다(1단계, 선행 평가체계 용). 평가결과와 문제 을 

습지  생태체험 문가 10인에게 제시하여 평가항목 성, 평가기  

성, 가 치부여 필요성, 일반인 사용 가능성 등을 5  리커트

(Likert)척도로 질문하 다(2단계, 문가 1차 조사). 1차 문가 조사 

결과를 바탕으로 습지평가체계를 수정하여 새로운 평가체계를 문가에

게 제시하여 평가항목 평가기 의 성과 항목 간 비교를 통해 

요도를 산출, 평가항목 간 가 치를 설정하고 최종 평가항목과 기 을 

설정하 다(3단계, 문가 2차 조사). 

2.1. 선행연구의 습지평가체계 용

본 연구는 농 지역 연못형습지의 생테체험을 한 건강성 평가에 목
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이 있다. 따라서 먼  선행연구(Tilton, D. L., Karen S., Brian 

B., & William T., 2001; 구본학, 2009)에서 습지의 미 , 크 이

션 기능을 평가하는 체계를 사용하여(표1) 농 마을에 분포하고 있는 7

개 마을의 10개 연못형습지(표2)를 평가하 다. 

평가항목
평가기준

높음 (3점) 보통 (2점) 낮음 (1점)

1 현존식생종류 3종 이상 2종 1종

2 식생의 혼재도

3 습지 규모 8ha 이상 8∼0.4 ha 0.4ha 이하

4 주변 토지이용
숲, 전원, 수면, 

습지
주거지, 농경지

공업지, 상업지, 
도로

5 접근성 자유롭게 접근 도로 접근성 불량

6 시각적 개방성 완전 개방
대체로 개방, 

잘보임
폐쇄되어 잘 

안보임

7 폐기물의 흔적 없음 약간 있음 많음

8
야생동물 
서식처기능

높음(2.4 이상) 보통(1.7∼2.3) 낮음(1.7 이하)

9 어류 서식처기능 높음(2.4 이상) 보통(1.7∼2.3) 낮음(1.7 이하)

가치판단 및 보전계획: 1.7 이하(낮음, 복원), 1.7∼2.3(보통, 향상), 2.4이상(높음, 보전)

<표 1> 선행연구의 습지평가체계 (Tilton et al., 2001; 구본학, 2009)

먼 , 연구 상 마을의 체험유형과 생태체험을 분석하여 습지체험의 

재 운  정도를 알아보았다. 평가체계 용  보완을 한 연구 상 

마을의 연못형습지  습지 생태체험을 분석한 결과 7개 마을의 체 체

험 유형의 수는 181개로 마을당 평균 25.9개의 체험이 운  인 것으
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로 나타났다. 그  생태체험은 총 28개로 마을 당 평균 4개를 운 하고 

있으며, 산과 하천, 강, 논을 심으로 찰 형태의 소극  체험이 이루

어지고 있다. 연못형습지와 같은 습지체험 형태 한 단순한 감상  

찰의 형태를 벗어나지 못하고 있는 실정이다.

No. 지역 및 마을명
연못형습지
개소 수

전체체험
습지체험 

/생태체험
습지체험

A 경기 여주 서화마을 3 18 0/1 -

B 충북 청원 벌랏한지마을 1 31 1/11 연못관찰

C 전남 강진 청자골달마지마을 2 16 0/0 -

D 충남 서천 이색체험마을 1 44 1/5 연꽃감상

E 경기 양평 고래실마을 1 19 1/3 둠벙관찰

F 충남 예산 의좋은형제마을 1 11 0/1 -

G 경기 화성 은행나무마을 1 42 2/7 개구리관찰

계 7개 마을 10 181 5/28

<표 2> 평가체계 용을 한 연구 상지

<그림 1> 연구 상지 경

2.2. 연못형습지 평가지표 개발을 한 문가조사 

7개 마을 10개 연못형습지를 선행연구의 평가체계에 용한 결과와 
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문제 을 문가에게 제시하여 농 마을 연못형습지의 건강성을 평가하

기에 합한 형태가 되도록 문가조사를 실시하 다. 

조사내용

(방법)

전문가 조사 및 평가체계 구축단계

1차 수정 2차

평가항목 적절성

(Likert)
선행연구 9항목 

제시

4항목 유지, 3항목 
삭제, 2항목 대체, 
신규 1항목 추가

8항목 제시

평가기준 적절성

(Likert)
3기준 제시

(높음, 보통, 낮음)
일부항목 수정 수정기준 제시

일반인 사용가능성

(Likert)
가능성 질문 수정 및 보완 수정 및 보완

항목간 가중치 필요성

(주관견해)
필요성 질문 보완 가중치 쌍대비교

가치판단 적절성

(주관견해)
필요성 질문 보완 보완

<표 3> 평가지표 개발을 한 문가조사 방법

문가 조사는 1차와 2차로 구분하여 실시하 으며, 문가 그룹은 습

지평가체계를 수정 할 수 있다고 단되는 습지  생태학 련 박사  

10인으로 구성하 다. 

질문의 구성은 선행연구의 습지평가체계를 용하여 도출한 결과와 문

제 을 제시하여 ① 평가항목의 성, ② 평가기 의 성, ③ 농업

인  일반인의 사용가능성을 질문하고, 추가로 평가항목 간 가 치가 

필요한지와 최종 가치 단 체계의 수정 필요성에 해 주  견해를 물

어보았다. 1차 델 이조사 결과를 바탕으로 평가체계를 일부 수정 한 후 

2차 조사를 거쳐 최종 으로 연못형습지의 건강성을 체크할 수 있는 지

표를 개발하 다. 
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평가항목
평가기준

A1 A2 A3 B1 C1 C2 D1 E1 F1 G1

1 현존식생종류 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3

2 식생의 혼재도 2 2 1 1 3 3 3 3 1 2

3 습지 규모 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

4 주변 토지이용 3 3 2 3 2 2 2 3 2 2

5 접근성 3 3 2 3 3 3 3 3 3 3

6 시각적 개방성 3 3 2 2 3 1 3 3 3 3

7 폐기물의 흔적 3 3 3 2 2 2 3 3 1 2

8 야생동물 서식처기능 2 2 2 2 2 3 3 3 2 2

9 어류 서식처기능 2 2 2 2 3 3 2 3 3 2

평균 2.44 2.44 2.00 2.11 2.44 2.33 2.56 2.78 2.11 2.22

가치판단 높음 높음 보통 보통 높음 보통 높음 높음 보통 보통

보전계획 보전 보전 향상 향상 보전 향상 보전 보전 향상 향상

<표 4> 습지의 미 , 크 이션 기능을 평가하는 체계를 용한 연구 상지 평가 결과

3. 결과  고찰

3.1. 선행연구의 평가체계를 이용한 연구 상지 습지평가

농 마을 연못형습지의 미 , 크 이션 기능 평가체계 용 결과 10

개 상지  5개 상지의 가치가 ‘높음’ 등 으로 나타났고, 보 가치

는 ‘보 ’으로 평가되었다. 나머지 5개 상지는 ‘보통’ 등 으로 ‘향상’ 시

킬 필요가 있는 것으로 평가되었다(표4). 체 조사 상지에서 가치

단과 보 가치 평가 결과가 모두 단순히 2가지 등 으로 나타나, 이에 

한 보완이 필요하다고 단되어 문가 조사에 반 하 다. 평가항목 

별 결과로 ① 존식생의 종류를 평가하는 문항에서 기 이 ‘식생 3종 이

상’이 높음(3 )으로 되어있어 모든 상지에서 3 의 동일한 결과가 나
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타났다. 하지만 실제 농 지역의 연못형습지는 체 으로 식생이 3종 

이상은 분포하고 있을 것으로 단하여 평가기 을 수정해야 할 것으로 

제시하 다. ③ ‘습지의 규모’ 항목은 10개 상지에서 100% ‘낮음(1 )’

으로 평가, ⑤ ‘ 근성’은 9개 상지에서 ‘높음’으로 평가 되어 이 부분도 

수정을 제시하 다. 한 농 지역 연못형습지에 용할 수 있는 구체  

기 이 필요함을 언 하 다. ⑥ ‘시각  개방성’, ⑦ ‘폐기물의 흔 ’은 

평가자와 주  기 에 따라 평가 결과가 달라질 수 있는 문제 을 제

기하고 평가항목을 유지하기 해서는 보다 정량 이고 객 인 기 필

요를 거론하 다. ⑧ ‘야생동물 서식처’, ⑨ ‘어류서식처’ 기능을 평가하기 

해서는 선행연구의 평가체계를 보다 면 히 분석하고 항목별로 5∼6

개의 평가를 실시해야 하는 복잡성을 가진다. 따라서 보다 간편한 평가 

방법의 필요성을 언 하 다. 

본 평가결과를 반 하여 연구자가 제기한 문제 을 문가 조사에 제

시하여 항목  기 의 성  기타 의견을 수집하 다. 

3.2. 평가지표 개발을 한 1차 문가 조사

선행연구의 습지평가체계와 평가결과를 문가에 제시하여 평가항목 

 기 의 성 등을 질문하 다. 조사결과 평가항목의 성은 이용

인 측면의 ⑤ 근성(3.3±0.7), ⑥ 시각  개방성(3.1±0.8) 등은 낮

게 평가되었으며, ① 존식생의 종류(4.4±0.7), ⑧ 야생동물 서식처 기

능(4.4±0.5), ⑨ 어류의 서식처 기능(4.1±0.8)에 해서는 높게 평가되

었다. 이것은 생태체험을 해서는 습지의 생물이 다양해야 체험자원이 

풍부하게 되어 성공 가능성이 높다는 의견으로 볼 수 있다. 

한, ⑦ 폐기물의 흔 은 향후 체험활동을 한 고려 상  개선방

안으로 볼 수 있는 항목이라는 의견이 많았으며, ⑥ 시각  개방성이 좋
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은 곳이 가치가 높은 습지라는 것에 의문을 가진다는 의견이 부분이었

다(표5).

평가항목
평가항목 
적절성

(5점 리커트)

평가기준 
적절성

(5점 리커트)

일반인 
사용가능성

(5점 리커트)
기타의견 종합

1 4.4±0.7 3.9±1.4 3.7±1.0
필수평가 항목 가중치부여 

필요

2 3.9±0.6 4.0±1.2 3.1±1.0 다양한 평가방법 필요

3 3.6±0.9 4.1±1.0 3.6±1.2 평가기준 조정 필요

4 3.6±0.5 4.0±0.9 3.9±1.1 간단한 방법으로 조정 필요

5 3.3±0.7 3.7±0.9 4.0±1.1
생물다양성과는 반대의 

성향

6 3.1±0.8 3.4±1.2 4.4±0.7
폐쇄된 곳이 생물다양성 

높음

7 3.6±0.9 4.0±1.1 4.0±1.1
향후 고려대상으로 

볼 수 있음

8 4.4±0.5 3.7±1.3 3.3±1.0 일반인 평가불가항목

9 4.1±0.8 3.7±1.3 3.3±1.2 일반인 평가불가항목

평가항목: 표 2의 선행연구 평가항목과 동일

<표 5> 습지 평가항목  기 의 성 문가 조사(1차) 결과

일반인 사용가능성에 한 질문 결과 개별 인 평가체계가 있는 ⑧ 야

생동물 서식처 기능, ⑨ 어류 서식처 기능은 복잡한 구조로 일반인이 아

닌 문가조차 이해하기 어려운 부분으로 두 항목의 주요 평가지표인 유

입구조, 유출구조, 산림과의 연결성을 체항목으로 제시하 다. ② 식

생의 혼재도 항목에서도 일반인이 사용하기에 다소 어려움이 있다는 의

견으로 해설이나 용어 순화를 의견으로 제시받았다.

평가기 에 한 의견으로는 ① 존식생의 종류에서 식생 3종이상
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이 높음으로 평가받는 것에 해 부 합한 기 이라는 의견과 함께 실

질 인 식생조사를 통한 기 제시를 요하여 2차 조사에는 선행연구의 

식생조사결과(강방훈 등, 2009; 손진  등, 2013)를 바탕으로 새로운 

기 을 제시, 타당성을 질문하 다. ② 식생의 혼재도 단순한 그림으로 

이해하기 어려운 부분이 많다는 의견으로 그림은 유지하고 식생의 군집 

수로 평가하도록 제시하 다. ③ 습지의 규모 한 농 지역 연못형습

지의 실정에 맞도록 기 을 수정하 으며, 이 부분에서 수지, 호수 

등에는 용할 수 없다는 을 제시하 다. ④ 주변토지이용은 그 로 

유지 하 으며, ⑤ 근성, ⑥ 개방성, ⑦ 폐기물에 한 항목은 삭제

하고 별도의 고려사항으로 두기로 하 다. ⑧ 야생동물서식처와, ⑨ 어

류서식처 기능세부 인 11개 평가항목  주요 평가항목인 유입구조, 

유출구조, 연결성으로 평가를 제시하 다. 이 외에 문가 그룹에서 제

시한 식생  횡단구조를 추가하여 총 8개 항목의 평가체계로 수정 2

차 문가 조사에 제시하고 3개의 별도 고려사항은 추후 제시하기로 

하 다(표6). 

평가지표에 한 반 인 의견으로는 가치 단  보 계획의 수정이 

필요하나  상황보다는 평가체계를 사용 한 후 많은 데이터의 축 을 

통한 보 가치 단체계의 수립이 필요하다 하 으며, 평가 항목 간 가

치 부여가 필요하다는 의견으로 2차 조사에서 항목 간 요도를 질문

하 다.

3.3. 평가지표 개발을 한 2차 문가 조사

문가 1차 조사결과를 바탕으로 새롭게 수정한 평가체계(표6)를 제

시하여 평가기 과 항목에 한 성을 동일 문가 집단에 질문하

다(표7). 조사결과 평가항목의 성은 체평균 4.49/5.00으로 체
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평가항목
평가기준

높음 (3점) 보통 (2점) 낮음 (1점)

1
현존식생종류

(유지, 기준수정)
50종 이상 또는
보호종 서식

50∼20종 또는

50종 이상이나 
위해종 서식

20종 이하 또는

50∼20종이나 
위해종 서식

2
식생의 혼재도

(유지, 기준수정)

(6군집이상) (4∼5군집) (3군집 이하)

3
습지 규모

(유지, 기준수정)
500㎡ 이상 500∼100㎡ 100㎡ 이하

4
주변 토지이용

(유지)
숲, 전원, 수면, 

습지
주거지, 농경지

공업지, 상업지, 
도로

5 접근성(삭제) 전문가 의견을 반영하여 삭제, 향후 고려대상

6 시각적 개방성(삭제) 전문가 의견을 반영하여 삭제, 향후 고려대상

7 폐기물의 흔적(삭제) 전문가 의견을 반영하여 삭제, 향후 고려대상

8
야생동물 

서식처기능(대체)
전문가 의견을 반영하여 삭제, 간단한 평가 추가

9
어류 

서식처기능(대체)
전문가 의견을 반영하여 삭제, 간단한 평가 추가

-
식생 및 횡단구조

(신규)

관교목 혼재 및 
연결된 구조

관교목 혼재 
고립된 구조

관교목 없음, 
고립된구조

-
습지 및 수체와 

연결성, 유입 구조

(대체)

논, 수로등과
연중 연결

논, 수로등과
일시적 연결, 
인공유입

연결 안됨

- 유출 구조(대체) 자연형 유출 구조 수로 유출, 인공 유출구조 없음, 고립

-
산림과의 연결성

(대체)
논, 수로로 연결,

100m 이내(육상연결)
육상으로 연결,
100∼300m

도로, 인가로 차단,
300m 이상

<표 6> 1차 문가 조사 결과를 반 하여 수정한 습지 평가 체계
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합하다는 의견으로 수렴되어 연못형습지의 건강성을 평가하기 한 항

목으로 최종 8개 평가항목을 선정하 다. 평가기 에 있어서는 일반인 

사용을 해서 ‘1. 존식생의 종류’ 항목 평가를 해 해종  보호종

에 한 리스트 자료를 제시할 필요가 있고 식생, 군락, 군집 등 일부 용

어를 각주로 해설 할 필요성을 제안하 다.

‘5. 주변토지이용’에 한 평가기 의 성은 문가 집단에서 

3.7±1.2로 가장 낮은 성 결과로 조사되었다. 이 부분은 도시지

역이라고 하더라도 연못형습지와 같은 공간은 생물다양성을 해 핵

심지역으로 평가될 수 있는 공간으로 단순한 토지이용을 바탕으로 

평가하기에는 다소 무리가 있을 것으로 본다는 의견이 있었다. 이 

부분은 향후 본 평가체계의 사용을 진행하고 평가결과가 축 된 후 

보완할 것을 제안 받았으므로 후속 연구가 필요할 것으로 단된다. 

이상의 1, 2차 문가 조사결과를 바탕으로 농 지역 연못형습지의 건

강성을 평가하기 한 최종 평가지표를 제시하 다. 

평가항목
평가항목 적절성

(5점 리커트)
평가기준 적절성

(5점 리커트)
평가항목 중요도

(쌍대비교)

1 현존식생종류 4.6±0.7 4.5±0.7 0.141

2 식생의 혼재도 4.4±1.0 4.2±0.9 0.108

3 식생 및 횡단구조 4.3±0.6 4.2±0.4 0.100

4 습지 규모 4.3±0.8 4.4±0.7 0.097

5 주변 토지이용 4.2±0.7 3.7±1.2 0.124

6 연결성, 유입 구조 4.8±0.4 4.5±0.8 0.154

7 유출 구조 4.6±0.5 4.4±0.8 0.056

8 산림과의 연결성 4.7±0.6 4.5±1.0 0.220

평가기준: 표 5에 제시한 기준과 같음

<표 7> 평가항목⋅기 의 성  평가항목 요도 문가조사(2차) 결과
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3.4. 농 지역 연못형습지의 건강성 평가지표 개발

선행연구 용과 2회의 문가 조사결과를 바탕으로 농업인 등 일

반인이 사용가능한 농 지역 연못형습지의 건강성 평가지표를 개발하

다(표8). 최종 개발된 평가항목은 총 8항목으로 ① 산림과의 연결

성, ② 습지  수체와 연결성, ③ 존식생종류, ④ 주변 토지이용, 

⑤ 식생의 혼재도, ⑥ 식생  횡단구조, ⑦ 습지 규모, ⑧ 유출 구조

의 순으로 요도 평가결과를 반 하여 항목의 순서도 새롭게 배치하

다. 가치 단 결과와 보 계획은 문가의견을 반 하여 삭제하도

록 하고 평가 항목별로 취약하거나 문제 이 발견되면 결과에 따라 

개선방향을 상  평가기 으로 설정하여 개선하도록 제시하 다. 일

반인 평가를 한 용어해설  생태계교란 생물(식물) 12종(환경부 

2013), 환경부 지정 보호종 77종(환경부, 2014)은 본 연구논문의 분

량상의 문제로 보류하고 농 마을 습지활용 자료 보  시 추가하여 

제공하기로 하 다. 한 농 지역 연못형습지를 체험 장소로 활용 

시 별도 고려사항  개선사항으로 1차 조사결과를 바탕으로 삭제했

던 3항목( 근성, 시각  개방성, 폐기물의 흔 )을 제시하여 농 마

을 습지를 체험형태로 활용 시 안 하고 쾌 한 환경을 제공하도록 

하 다(표 9).

이상의 최종 선정된 연못형습지의 건강성 평가지표를 활용하여 사용가

치가 없어진 습지를 체험공간으로 활용하고 더불어 통지식이 내재한 

국가 생물다양성을 한 핵심공간으로 유지, 개선하는 기 으로 활용하

기를 기 한다.
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평가항목

(가중치)

평가기준

높음 (3점) 보통 (2점) 낮음 (1점)

1
산림과의 연결성

(0.220)

논, 수로로 연결,
100m 

이내(육상연결)

육상으로 연결,
100∼300m

도로, 인가로 차단,
300m 이상

2
습지 및 수체와 

연결성, 유입 구조

(0.154)

논, 수로등과
연중 연결

논, 수로등과
일시적 연결, 
인공유입

연결 안됨

3
현존식생종류

(0.141)
50종 이상 또는
보호종 서식

50∼20종 또는

50종 이상이나 
위해종 서식

20종 이하 또는

50∼20종이나 
위해종 서식

4
주변 토지이용

(0.124)
숲, 전원, 수면, 

습지
주거지, 농경지

공업지, 상업지, 
도로

5
식생의 혼재도

(0.108)

(6군집이상) (4∼5군집) (3군집 이하)

6
식생 및 횡단구조

(0.100)

관교목 혼재 및 
연결된 구조

관교목 혼재 
고립된 구조

관교목 없음, 
고립된구조

7
습지 규모

(0.097)
500㎡ 이상 500∼100㎡ 100㎡이하

8
유출 구조

(0.056)
자연형 유출 구조 수로 유출, 인공

유출구조 없음, 
고립

평가항목 1. : 100m 이내 지만 도로 및 인가로 차단된 곳은 보통으로 평가
평가항목 3. : 식생이 20종 이하더라도 보호종이 있는 경우 높음으로 평가

<표 8> 농 지역 연못형습지의 건강성 평가지표
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구분 접근성 시각적 개방성 폐기물

1 고려사항
자유롭게 접근할 수 

있는 위치

경관과 잘 어울리고 
개방되어 안전한 

체험이 이루어질 수 
있는 공간

폐기물이 없는 깨끗한 곳

2 개선사항
농로 및 도로를 두어 
접근성이 용이하도록 함 -

수시로 폐기물을 수집, 
처리하는 관리원을 
두도록 함, 폐기물을 
수집하는 체험을 병행 

<표 9> 연못형습지 평가지표의 체험을 한 별도 고려  개선사항

4. 결  론 

본 연구는 생태체험 로그램의 질  향상과 체험 기반의 개선 요구에 

응하고 농 지역의 활용가치가 없어진 연못형습지를 생태체험자원으로 

활용하고자 연못형습지의 건강성을 평가할 수 있는 지표를 개발하고자 

하 다. 

농 마을 생태체험을 한 연못형습지 평가지표 개발을 해 선행연구

의 평가체계를 농 마을 10개 연못형습지에 용, 평가결과와 문제 을 

습지  생태체험 문가 10인에게 2회에 걸쳐 평가체계를 수정 보완하

다. 

농 마을 10개 연못형습지에 선행 평가체계를 용한 결과 단순한 2

가지의 등 과 보 가치로 나 어지는 상과 평가항목 간 3 의 동일한 

결과가 나타나는 문제 을 확인하 다. 한 일부 항목에서 평가자의 주

 기 에 따라 평가 결과가 달라질 수 있는 문제 과 복잡한 평가기

을 언 하고 문가 조사 시 제시하 다. 

연못형습지의 평가결과를 문가에게 제시하여 평가항목  기 의 
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성 등을 질문한 1차조사 결과 기존 9항목  4항목은 유지하되 기 을 

수정하고, 3항목은 삭제, 2항목은 간단한 평가방법으로 체(3항목), 신

규 1항목 추가하여 총 8항목으로 평가지표(안)를 조정하 다. 

새롭게 수정한 평가체계를 제시하여 평가기 과 항목에 한 성을 

동일 문가에게 2차조사를 실시한 결과 평가항목의 성은 체평균 

4.49으로 체 으로 합하다는 의견이 수렴되어 연못형습지의 건강성

을 평가하기 한 8개 항목을 최종 선정하 다. ① 산림과의 연결성, ② 

습지  수체와 연결성, ③ 존식생종류, ④ 주변 토지이용, ⑤ 식생의 

혼재도, ⑥ 식생  횡단구조, ⑦ 습지 규모, ⑧ 유출 구조이며, 항목 순

서도 요도 평가결과를 반 한 것이다. 한 농 지역 연못형습지를 체

험 장소로 활용 시 근성, 시각  개방성, 폐기물의 흔 에 한 별도의 

고려사항  개선사항을 제시하 다. 

이상과 같이 개발한 연못형습지의 건강성 평가지표는 생태체험 공간으

로 활용하기 한 연못형습지의 유지, 개선, 복원, 조성 등에 활용 가능 

할 것으로 단된다. 더불어 활용가치가 없어진 습지를 개선함으로서 조

성비용 약의 효과를 기 할 수 있으며, 건강성 회복을 통한 국가 생물

다양성에도 이바지 할 수 있다. 한, 통  농업의 일부인 연못형습지

를 활용한 체험활동은 통지식과 , 생물다양성 등의 융복합이 이루

어진 6차산업으로 지속 인 심과 발 이 필요하다고 단된다. 
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Abstract

This study was conducted to develop the health evaluation 

indicator of pond wetland in order to enhance the quality of eco- 

experience in rural area. The methods for development of evaluation 

indicator were consisted of 3 stages; 1st, the precedent assessment 

protocol was applied to 10 pond wetlands in farm villages, and eco- 

experience expert survey was conducted to selection the evaluation 

item and criteria at 2nd and 3rd stages. In the results of applying 

the precedent assessment protocol, we found out two problems; 1) 

the evaluation result of value determination and conservation value 

were too simple, and 2) the score by evaluation items were nearly 

the same, because evaluation criteria in not precisely for application 

in rural area. These results were reflected to expert survey. 

According to the 1st survey results, they suggested that 4 items 

should be maintained, and 3 items should be deleted, and 2 items 

should be modified among a total of 9 times. Therefore, it was 

modified into the evaluation protocol having a total of 8 items. 

According to the 2nd survey results, the selected evaluation items 

were generally proper. With regard to items for assessing the health 

condition of pond wetland, we selected a total of 8 items; ① 
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Connectivity to forest, ② Connectivity between water body and 

wetland connection, ③ Number of Vegetation, ④ Surround land use, 

⑤ Interspersion of Vegetation, ⑥ Crossing Structure, ⑦ Wetland 

size, and ⑧ Outlet structure. In addition, it was suggested that 

accessibility, visibility, and trash were need for utilization of pond 

wetland as a place for eco-experience. It is expected that the 

selected evaluation indicator can help to utilize the pond wetland as 

an eco-experience space in rural area, and maintain the pond 

wetland as a space for conservation of biodiversity. 

key words : Rural Tourism, Traditional knowledge, Biodiversity, Ecosystem 

Service, 6th Industrial
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