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Preference of the Mountain Trail by the Visibility of the Landscape Resources1a

- Case Study of the Seoraksan National Park, Korea -
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요 약

본 연구는 식생경관의 생태학적 해석을 통한 질적 경관평가방법의 모색을 위해 설악산국립공원을 대상으로 생태계 

형성위계에 따른 우수 경관자원을 추출한 후 추출된 자원의 시각적 노출량과 탐방객의 탐방로 선호도와의 관계성을 

분석하였다. 설악산국립공원을 대상으로 생태학적 해석을 통해 선정한 우수경관 요소로는 아고산식생대와 고지대 

바위군, 계곡 낙엽활엽수림, 암반지역 소나무 토지극상, 대경목군락지, 화목류 및 단풍류 우점군락지, 아고산대 침엽수

군락지이다. 연구 결과 탐방로 선호도와 상관성이 있는 우수 경관자원으로는 대경목군락지의 면적, 화목류 우점군락의 

면적, 아고산 침엽수군락의 면적이 탐방로의 선호도에 긍정적 영향을 주는 것으로 나타났다. 본 연구에서는 탐방로의 

가시권과 우수 경관자원의 분석을 통해 자연지역에서의 일반적 탐방로의 소개에서 나아가 경관자원의 가시성을 바탕으

로 특정 탐방로의 특정 탐방시기를 제시할 수 있음을 확인하였다. 일부 경관자원의 가시성이 탐방로 선호에 긍정적 

역할을 하고 있었는데 자연환경에서 복잡한 경관요소의 종합적인 가시권 면적보다는 특정 경관의 가시권 면적이 탐방

로 선호도에 영향을 주며 단순히 자연지역의 넓은 면적이 시야에 들어오는 지역을 선호하지는 않는 것으로 나타났다. 

주요어: 자연경관, 가시권, 질적 경관평가, 노출량, 탐방시기
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ABSTRACT

This study was conducted to find methods of qualitative landscape assessment for vegetational landscapes 
using ecological analysis. The study site was Seoraksan National Park in Korea. For this study, differing unique 
landscape resources were categorized and identified according to ecosystems. After identifying the study areas, 
the relationship between trail visitor preference and the amount of visible overexposure caused by people to the 
resources was examined. Landscape resources chosen for ecological analysis at Seoraksan National Park were 
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subalpine vegetation community, high mountain rocks, ombrogenous deciduous broadleaf forest in the valley 
area, edaphic climax community, big tree community, flowering tree dominant community, autumnal tree 
dominant community and needle-leaf forest in the subalpine area. As a result of the study, it was found that the 
landscape resources with the highest correlation to visitor trail preference were big tree community area, 
flowering tree dominant community area, and needle-leaf forest in the subalpine area.  As a result of overlapping 
the analysis of the amount of visible overexposure to the landscape resources and the analysis of preferential 
use of trails by visitors, guidance for the appropriate season for each trail can be provided. Since a positive 
correlation exists between certain sections of the natural landscapes and visitor preference, ecological impact 
on landscape resource ecosystems did not appear to cover wide areas of the trails, but was limited to certain areas 
preferred by visitors.

KEY WORDS: NATURAL LANDSCAPE, VISIBLE AREA, QUALITATIVE LANDSCAPE ASSESMENT, 
VISIBLE OVEREXPOSURE, TRACKING SEASON  

서 론

우리나라에서 경관에 대한 구체적 관리가 이루어진 시점

은 경관법의 제정과 시행이 이루어진 2007년이라 할 수 있

다. 본 법률에서 경관은 ‘자연, 인공요소 및 주민의 생활상 

등으로 이루어진 일단의 지역환경적 특징을 나타내는 것’으
로 정의하고 있다. 그러나 경관법 제정당시 도시지역 경관

관리를 목표로 진행되어 자연지역 경관의 세부적 특성이나 

관리개념은 적용이 미흡하여 현재까지도 상대적으로 자연

지역에 대한 경관가치 평가 등에 관한 연구는 그 진행이 

더딘 실정이다. 
지난 40여 년간 급속한 고도성장과 반비례하여 자연환경

의 급격한 훼손이 진행되어 전통적으로 이어져 내려오던 

다양한 생물자원과 뛰어난 자연경관이 대부분 사라진 상황

에서, 자연공원은 다음세대에 물려줄 소중한 자연자원으로 

생태적 가치뿐만 아니라 경관적 가치가 매우 높은 지역으로

(Han, 2005) 최초 지정이후 그 면적을 지속적으로 확대하고 

있다. 우수한 경관자원이 분포하고 이들 자원에 대한 조망

기회가 클수록 이용압력이 커지는데(Archea, 1984) 자연공

원은 우수한 경관자원이 분포하는 지역으로 자연공원의 지

정목적 중 경관자원의 보호는 가장 핵심적인 요소임에도 

불구하고 현재까지 자연경관자원에 관한 연구는 초기단계

에 그치고 있다. 또한 우수한 경관에 의해 이용압이 큼에도 

불구하고 적정 이용유도를 위한 허용량 산정이 객관화되지 

못하고 있다. 
Daniel and Vining(1983)이 정리한 경관 질의 분석을 위

한 접근방법에는 생태학적, 형식미학적, 정신물리학적, 심
리학적, 현상학적 측면으로 구분된다. 경관을 가장 큰 위계

에서 분류하면 자연적 경관과 문화․사회적 경관으로 구분할 

수 있는데(Swanwick, 2002) 자연공원의 경우 자연적 경관

이 절대적으로 우세한 지역으로 정의되며 이에 비추었을 

때 경관의 질에 대한 분석적 접근방법으로는 생태학적 접근

이 가장 우선되어야 한다. 그러나 현재까지 자연공원의 경

관가치에 관한 연구는 인공적 요소와 자연적 요소를 이분법

적으로 접근하거나 자연적 요소의 명확한 구분형태, 즉 수

림대와 수면, 암반, 초지 등의 토지피복적 구분 등 자연생태

계의 형태적 대분류 측면에서 접근하는 연구(Yun, 2011; 
Joo and Lee, 2011; Barbyn, 1996; Swanwick, 2002)가 대

부분으로 자연지역에서 형태적 대분류가 이루어진 각각의 

공간이 지닌 질적 가치에 대한 평가연구는 향후 과제로 남

겨두고 있었다(Cho and Im, 2013).
경관관리는 시각적으로 긍정적인 요소를 발전시키고 부

정적인 요소를 제거하여 심미적 안정성과 건강성을 유지․개
선․관리하는 체계이다(Lee, 2008). McHarg(1969)에 의하면 

자연생태계의 안정적인 형성은 기후, 지형, 수환경, 토양, 
동․식물의 위계를 따라 이루어지고 상위 위계의 훼손은 자

연스럽게 하위 위계에 부정적 영향으로 작용한다고 하였다. 
이러한 개념 하에 생태적 측면에서의 안정적 경관은 해당 

생태계가 인위적 영향을 받지 않아 그들이 지닌 자연의 질

서를 지속적으로 유지해 온 공간이 된다. 그러나 상위개념

에서 동질성을 지닌 것으로 판단되는 자연지역을 대상으로 

각 공간을 구분하고 공간이 지닌 생태적 안정성을 평가하고 

이를 다시 경관의 질로 환원하는 것은 매우 복잡한 과정으

로 실제 자연지역에서 이를 반영한 평가기법의 적용은 매우 

어렵게 된다. 그럼에도 한정된 공간에서 경제적․환경적 측

면에서 토지를 보다 효과적으로 사용하기 위해 자연지역의 

경관 질을 보다 구체적으로 반영하여 경관을 바라볼 필요성

은 매우 높다고 할 수 있다.  
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Trail course (Korean) Distance (m) Elevation (m) Etc.Max. Min.
A Namgyori-Daeseongryeong (남교리-대승령) 8,266 1,358   340 Open
B DaeseongFall-Daeseongryeong (대승폭포-대승령) 2,594 1,200   513 Open
C Daeseongryong-Gwittegicheongbong (대승령-귀때기청봉) 7,134 1,580 1,161 Open
D Hangyeryeong (한계령) 1,929 1,380   937 Open
E Seobuk Mt.s-Daecheongbong (서북능선-대청봉) 4,802 1,661 1,319 Open
F Namseorak-Daecheongbong (남설악-대청봉) 4,799 1,709   431 Open
G Heollimgol-YongsoFall (흘림골-용소폭포) 5,585  966   347 Open
H Baekdamsa (백담사) 7,773  574   360 Open
I Youngsiam-Daechongbong (영시암-대청봉) 8,788 1,570   520 Open
J Oseam-Bongjungam (오세암-봉정암) 3,988 1,260   815 Open
K Gongryong Mt.s (공룡능선) 4,437 1,268 1,060 Open
L Youngsiam-Gongryong Mt.s (영시암-공룡능선) 3,547 1,221   579 Open
M Bisundae-Yangpok (비선대-양폭) 7,709 1,570   315 Open
N Madeongryeong-Bisundae (마등령-비선대) 3,133 1,271   338 Open
O Sinheongsa-Ulsanbawii (신흥사-울산바위) 3,138  791   231 Open
P Baekdudagan (백두대간) 12,149 1,380   656 Close
Q Hwangcheolbong-Gongryong Mt.s (황철봉-공룡능선) 3,462 1,320 1,097 Close
R Seorakdong (설악동) 7,385 1,235   223 Close
S SuryumdongVally-Hwangeheolbong (수렴동계곡-황철봉) 4,366 1,236   520 Close
T Daeseongryeong-Suryumdong (대승령-수렴동) 5,076 1,196   500 Close
U Hwachaebong (화채봉) 11,836 1,701   210 Close
V Jeombongsan (점봉산) 8,081 1,397   573 Close

Total 22 courses

Table 1. Trail course of Seoraksan National Park

이에 본 연구는 자연공원의 경관평가 기법의 초기단계 

연구로 자연지역의 생태계 안정성이 우수한 지역, 즉 생태

학적 질서가 안정적으로 유지되는 지역이 탐방객의 탐방로 

선택에 영향을 주는지를 살펴보고자 하였다. 이를 위해 우

리나라의 대표적 자연공원인 설악산국립공원을 대상으로 

생태계 안정성 측면에서 자연생태계 형성위계의 최종단위, 
즉 안정적 자연생태계 형성에서 여타의 모든 요소에 가장 

큰 영향을 받는 식물생태계를 기준으로 한 식생경관자원의 

해석을 통해 우수공간을 구획하고 이들 공간의 분포패턴과 

탐방로 선호도를 비교분석하여 자연경관의 물리적 요소에 

대한 가치평가를 시도하고자 하였다. 

연구방법

1. 연구대상지

우리나라 자연보호지역은 다양한 법률과 그 특성에 따라 

지정・관리되고 있으며 현재까지 구체적 위치나 면적이 총

괄적으로 정리되지는 못한 상태이다(Kim, 2012). 이들 다

양한 보호지역 중 자연경관 보호의 측면을 강조한 보호지역 

유형은 자연공원법에 의한 자연공원과 자연환경보전법에 

의한 생태・경관보전지역, 산림보호법에 의한 경관보호구

역이 대표적이다(Kim, 2012). 이들 중에서도 국립공원은 

우리나라 경관을 대표하는 공간으로 체계적 관리가 이루어

지고 있는 유일한 보호지역이라 할 수 있다. 우리나라 국립

공원은 지리산국립공원을 시작으로 최근인 2012년 12월 무

등산국립공원이 지정됨으로 해서 약 40여 년 동안 21개소

가 지정․관리되고 있다. 이 중 설악산국립공원은 국립공원 

중에서도 우리나라 자연경관을 대표하는 공원이라 할 수 

있는데, 2011년 탐방객 수에서 서울에 위치한 북한산국립

공원을 제외하고 산악형국립공원 중 가장 많은 탐방객이 

방문한 국립공원이다. 본 연구는 설악산국립공원을 대상으

로 경관자원을 추출한 후 분포도를 작성한 후 국립공원 내 

모든 법정탐방로와 비법정탐방로 중 탐방객이 많은 백두대

간 마루금 구간을 포함하여 선호도를 분석하였다. 총 분석

면적은 설악산국립공원 전체 면적인 약 398㎢이며, 탐방로

는 22개 구간으로 구분하였다. 

2. 조사분석 방법

1) 경관자원 현황조사

산림지역을 탐방하면서 탐방객들은 ‘상쾌’하면서 ‘인상

적’인 경관을 선호한다(Cho and Im, 2013). 그러나 이러한 

경관형용사가 어떠한 물리적 환경을 말하는지, 그 정도는 

어떠한지 등에 대한 실증적 연구는 진행되지 않고 있다. 지
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Figure 1. Study site and trail course
          (A: Namgyori-Daeseongryeong, B: Daeseong Fall

-Daeseongryeong, C: Daeseongryong-Gwittegiche
ongbong, D: Hangyeryeong, E: Seobuk Mt.s-Dae
cheongbong, F: Namseorak-Daecheongbong, G: 
Heollimgol-Yongso Fall, H: Baekdamsa, I: Youn
gsiam-Daechongbong, J: Oseam-Bongjungam, K: 
Gongryong Mt.s, L: Youngsiam-Gongryong Mt.s, 
M: Bisundae-Yangpok, N: Madeongryeong-Bisun
dae, O: Sinheongsa-Ulsanbawii, P: Baekdudagan, 
Q: Hwangcheolbong-Gongryong Mt.s, R: Seorak
dong, S: Suryumdong Vally-Hwangeheolbong, T: 
Daeseongryeong-Suryumdong, U: Hwachaebong, 
V: Jeombongsan)

금까지 자연공원을 포함한 자연지역의 경관자원은 산봉, 기
암, 계곡, 폭포 등의 점적 유형으로 구분하고 단순히 그 위치

를 표기하는 정도에 그치는데 이는 경관형용사의 표현에서 

탐방객이 선호하는 ‘인상적인’ 공간을 점적으로 표현한 것

이라 할 수 있다. 그러나 자연경관은 이렇게 단순한 점적 

공간만이 영향을 주는 것은 아니며 그 정의에서 보는 것과 

같이 보다 광범위한 관점에서 바라봐야 한다. 자연경관의 

구체적인 접근을 위해서는 그 공간이 지닌 생태적 특성을 

면적으로 이해할 필요성이 있다. 자연경관이라는 용어가 빈

번히 사용되는 시점에서 자연지역 경관에 대한 개념은 생태

계 원리에 입각한 생태적 경관개념이 중요하게 부각되어야 

한다. McHarg(1969)는 자연경관을 형성하는 주된 요소를 

그 영향정도에 따라 기후→지형→수문→토양→동・식물

로 구분하여 정리한 바 있다. 본 연구에서는 이러한 생태적 

특성을 바탕으로 생태계 형성 위계에서 상위의 모든 영향에 

의해 최종적으로 형성되는 식생경관을 바탕으로 자연경관

자원 유형을 도출하고 이 중 ‘인상적인’ 경관을 면적으로 

도출하고자 하였다(Table 2). 
경관영향의 최상위 단계인 기후적 특성에 의해 발현되는 

경관은 위도에 의한 수평적 식생분포와 해발고에 의한 수직

적 식생분포의 변화로 나타나게 된다. 해발고가 높은 산림

지역에서는 수직적 식생분포역의 변화를 확인할 수 있는데 

설악산국립공원은 아고산식생대의 점이지대로서 해발 약 

1,500m 이상지역에서 아고산식생대가 나타난다(Kong, 
2000). 기후에 의해 발달하는 생태계 측면에서 접근하였을 

때 우리나라에서 중부지방 일부 고산지대에 발달하는 아고

산식생대는 일반적인 경관이 아닌 ‘인상적인’ 경관이 된다. 
이에 설악산국립공원 정상부에 일부 분포하는 아고산식생

대를 기후적 측면의 우수한 자원으로 추출하였다. 
설악산국립공원의 지형은 지질학적으로 대규모 화강암

의 관입과 관입된 화강암과 기존암의 암질과 구조의 차이로 

발생된 차별적 침식, 특히 화강암에 발달한 절리에 의한 침

식으로 험준한 기암절벽과 다양한 괴석의 장관을 연출한다. 
또한 대규모 전석의 분포가 특징인데 풍화와 동결에 의한 

박리로 식생이 덮이지 않은 넓은 암면을 볼 수 있다(Lee, 
1982). 이러한 지질학적 특징으로 나타나는 식생출현이 없

으면서 높은 경관적 가치를 지니는 대규모 바위군은 우리나

라에서 일반적이지 않은 ‘인상적인’ 경관을 형성하게 된다. 
이에 대규모 바위군을 지형적 특성에 의해 발현된 대표경관

으로 설정하였다. 
수문학적 측면에서는 일반적으로 계곡의 폭포나 소를 경

관자원으로 생각할 수 있는데, 경관자원을 면적 요소로 바

라볼 경우 계곡에 의해 형성되는 전체 특성을 고려할 필요

가 있다. 또한 식생경관을 중심으로 본다면 계곡부의 높은 

토양습도로 인해 발달하는 습윤지성 낙엽활엽수림대가 수

환경에 의해 발달한 ‘인상적인’ 식생경관이 된다. 토양적 

측면에서는 토양 수분과 양분의 많고 적음에 따라 독특하게 

발달하는 식생을 고려하였는데, 암반지역에 발달한 소나무 

토지극상림과 앞서 수문학적 특성에 의한 습윤지성 낙엽활

엽수림이 독특한 경관을 형성한다. 
설악산국립공원의 목본식물에 대한 분포역은 동일 위도

임에도 해발고에 따른 기후대의 변화로 인해 크게 4그룹으

로 형성되며 고산식물에서 난온대성 식물까지 다양한 식물

이 자라는 것이 특징이다. 이 중 해발 1,500m이상에서 형성

되는 교목한계선 지역의 아고산식생군락은 수고 4~5m가 

생장한계이며 강풍 및 강설에 의한 편형수나 깃발형 나무가 

나타나게 된다(Kong, 2000). 식물 자체의 경관적 측면에서

는 겨울철에 독특한 시각적 특성을 보이는 이들 아고산 침

엽수림대와 함께 보전가치와 미적 측면에서 접근하였을 때, 
인상적 경관을 대표할 수 있는 대경목 군락지와 봄철과 가
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Category Explanation Landscape types

Climate ▪Specific natural landscapes by climatic characteristics 
▪Typical climatic forest zone ▪Subalpine vegetation community

Topography ▪Specific natural landscapes by topographic characteristics 
▪Micro-climatic landscapes by topography ▪High mountain rocks

Hydrology ▪Specific natural landscapes by hydrological characteristics
▪Typical hydrological forest zone 

▪Ombrogenous deciduous broadleaf forest in the 
valley area

Soil ▪Specific natural landscapes by soil characteristics ▪Edaphic climax community 

Vegetation

▪Specific vegetation community by climatic, topographic, 
hydrological and soil characteristics. 

▪Stable vegetation community (climax)
▪Specific visual resources

▪Big tree community (mean DBH > 25cm)
▪Flowering tree dominant community
▪Autumnal tree dominant community
▪Needle-leaf forest in the subalpine area

Table 2. Unique natural landscape resources inventory by ecological analysis

을철 미적 기능을 배가하는 화목류 우점군락과 단풍나무류 

우점군락지(Lim, 2011)를 설정하였다. 
조사는 실내에서 15㎝전후의 고해상도 항공사진을 바탕

으로 설악산국립공원 전체에 대한 식생 및 토지피복유형에 

대해 1차 공간구획을 실시하였으며 이를 바탕으로 접근가

능 탐방로와 주요 산봉, 능선부를 따라 이동하면서 공간별 

속성을 조사한 후 위에서 설정한 대표적 경관패치를 추출하

였다. 현장조사는 2010년 8월에, 2인 1조 12개 팀으로 구분

하여 3일에 걸쳐 실시하였다. 

2) 탐방로 선호도

설악산국립공원 탐방객이 선호하는 탐방로를 살펴보기 

위해 설문조사를 실시하였다. 설문조사는 실제 설악산국립

공원을 자주 찾는 탐방객을 대상으로 하기 위해 설악산국립

공원 7개 탐방지원센터에서 실시하였다. 조사는 특정 이용

계층의 집중을 피하기 위해 평일과 주말을 구분하여 각각 

2일씩 총 4일간 실시하였다. 조사시기는 2011년 7월이며 

총 150부를 회수하였다. 설문분석 시 특정 탐방구간에서 

탐방객 설문이 집중하는 것을 막기 위해 각 탐방지원센터에

서 1일 10명을 넘지 않도록 하였다. 설문은 각 구간의 이용

회수를 조사하였으며, 선호도가 높은 구간에 대해 리커드 

척도로 조사하였다. 탐방객 이용빈도가 높은 탐방로 구간은 

탐방객에 의식적 또는 무의식적으로 긍정적 관심을 유도하

는 요인이 있을 것으로 판단된다. 이에 이용빈도가 높은 구

간이 탐방객이 선호하는 구간에서도 동등하게 나타나는지 

확인하기 위해 선호하는 구간에 대해 응답한 탐방객의 데이

터를 종합하여 빈도 분석을 실시하였다. 탐방객을 대상으로 

1~3순위까지 선호하는 구간과 선호하는 이유에 대해 설문

을 실시하였다. 설문조사는 설악산국립공원에 대한 사전지

식이 적은 탐방객을 배재하기 위해 최소 3회 이상 방문경험

이 있는 탐방객을 대상으로 실시하였다. 

3) 경관자원 가시성

경관구성 요소 중 사람의 감흥을 불러오는 가장 큰 요소

는 시지각적 요소이며 자연지역, 특히 산림지역에서의 시지

각적 요소는 주로 수목의 수종과 계절에 따라 달라진다

(Lim, 2011; Kim, 2012). 경관의 시지각적 특성을 분석하기 

위해서는 경관을 바라보는 위치, 즉 조망점의 선정이 필요

한데 본 연구에서는 특정 조망점을 선정한 분석의 경우 탐

방로라는 특성상 적합하지 않아 탐방로에서 보여지는 가시

권을 통합하여 분석하고자 하였다. 가시권분석을 위해서는 

각 구간을 탐방할 시 시점에서부터 종점까지 시각적으로 

노출되는 공간을 누적추출하는 누적가시도를 산정하였는

데(Kim and Lee, 2005; Kim et al., 2011) 이 때 선상 탐방

로의 모든 점에서의 누적분포를 분석하는 것은 불가능하므

로 시점을 기준으로 100m 간격의 조망지점을 선정하여 각 

조망지점에서 노출되는 공간의 면적을 합산하였다. 누적가

시도 분석을 위해 1/5,000 수치지형도를 사용하여 그리드

(grid)의 크기 5m×5m 형태의 수치지형모델(Digital Terrain 
Model)을 구축하고, 조사된 경관자원을 수치지형모델에 오

버랩하여 각 조망지점별로 조망되는 경관자원을 누적하였다.  
산림지역의 경우 수목 텍스쳐의 인식이 대상과의 거리에 

의해 확연한 차이를 보이는데, Shinohara(1999)는 숲의 특

징을 파악할 수 있는 최대거리를 460m로 제시한 바 있다. 
이 거리를 넘어갈 경우 숲의 질적 측면보다는 숲이라는 토지

의 대분류적 성격이 경관을 지배한다고 볼 수 있다. 본 연구

에서는 위 연구를 바탕으로 각 조망지점으로부터 460m 이
내의 경관자원 분포면적을 누적가시도로 산정하였다. 

산정된 누적가시도는 탐방객의 탐방로 선호도와의 관계

성을 살펴보기 위해 SPSS 프로그램을 이용하여 상관관계 

분석을 실시하였다.
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결과 및 고찰

1. 설악산국립공원 경관자원 현황

해발 최고 1,708m인 설악산국립공원은 아고산대의 생태

적 점이대로서 이곳에서 나타나는 식생경관은 생태학적으

로 중요한 자연유산이다. 이러한 독특한 식생경관은 기본적

으로 설악산의 기후대, 특히 겨울철 저온, 강풍, 적설 등과 

깊은 관련성을 가진다(Kong, 2000). 
설악산국립공원 전 지역을 대상으로 현존식생 및 토지피

복유형 및 식생유형별 수목규격을 조사한 후 

McHarg(1969)에 의한 경관특성 결정위계를 바탕으로 각각

의 위계에서 설정한 우수경관자원 요소, 즉 ‘인상적인’ 식생

경관자원을 기후, 지형, 수환경, 토양, 식물의 관점에서 각각 

추출하였다. 점적 요소로 표현되고 있는 현재의 우수 자연

경관은 개소수로 나타내나, 면적 경관자원의 추출은 해당 

경관자원의 분포면적을 제시할 수 있으며 지형의 굴곡에 

따른 자원의 오버랩을 통해 특정 지점에서의 시각적 노출을 

확인할 수 있는 장점을 지닌다. 5개 주요 관점에서 조사된 

핵심 경관은 총 8,683㏊이었다. 유형별로 살펴보면 아고산

대 침엽수군락지가 2,445㏊로 단일 유형에서 가장 넓은 면

적으로 분포하였으며 설악산이라는 이름과 같이 고지대 바

위군이 차지하는 면적이 2,168㏊로 다음을 차지하고 있었

다. 설악산국립공원은 산세가 험하고 경사가 심한 지역으로 

고지대일수록 토양이 축적되지 않고 씻겨 내려가게 된다. 
이러한 특징으로 인해 현재까지 고지대 바위군의 면적이 

매우 넓게 남아있는 원인이 된다. 반대로 토양의 관점에서 

볼 경우 토양유기물의 이동과 축적으로 인해 식물생육에 

안정적인 양분을 제공하는 계곡주연부에 주로 형성되는 습

윤지성 낙엽활엽수림의 면적은 상대적으로 매우 적게 되는 

것이다. 습윤지성 낙엽활엽수림 면적은 23.6㏊이었다. 
각각의 경관형성요인은 모두 독립적이 아니라 서로 밀접

한 연관성을 가지고 있기 때문에 토양의 관점에서 본 식생

군락 또한 지형과 수문학적 관점을 간과할 수 없다. 표면적

으로 유효토심이 매우 낮고 건조한 상태에서 토지극상으로 

설명되는  소나무림 또한 앞서 설명한 지형 형성요인이 크

게 영향을 미친 것이다. 소나무 토지극상림의 면적은 약 820
㏊로 주로 고지대 바위군 주변이나 바위군 하단부에 발달해 

있었다. 식물 자체에 대한 경관 또한 상위의 모든 요인들의 

복합적 작용으로 인해 발현되는 것으로 볼 수 있다. 동일유

형 숲 패치의 평균 흉고직경이 25㎝를 넘는 대경목군락지

는 약 760㏊로 보전의 역사에 비추었을 때 매우 협소한 면

적이었으며 아고산지역 침엽수림대를 제외하고 나머지 식

생에서 인상적인 경관지역 또한 협소하게 나타났다. 이는 

설악산의 기후와 지형, 이에 따른 수환경적, 토양적 특성이 

총체적으로 반영된 결과인데 전반적으로 대경목이나 비옥

한 토양에서 자라는 수림대의 발달이 미미한 것을 확인할 

수 있었다. 
5개 유형의 인상적인 식생경관지역은 설악산국립공원 전

체 면적의 약 2.2%이었는데, 이들 지역은 우리나라에서 상

대적으로 우수한 자연경관을 형성하고 있는 설악산국립공

원 전체 중에서도 매우 특별한 공간이라 할 수 있다. 달리 

말하면 우리나라 자연환경 특성상 오랜 시간 자연천이 과정

을 겪으면서 안정된 식생군락을 형성하는 공간이 매우 희소

함을 의미한다고 할 수 있다. 

Category Landscape types Area 
(㏊)

Climate ▪Subalpine vegetation community 1,399.5
Topography ▪High mountain rocks 2,167.7

Hydrology ▪Ombrogenous deciduous broadleaf 
forest in the valley area    23.6

Soil
▪Edaphic climax community 
 (Pinus densiflora comm. above 
high mountain rocks)

  820.8

Vegetation

▪Big tree community (mean DBH > 
25cm)   761.3

▪Flowering tree dominant community   769.2
▪Autumnal tree dominant community   296.3
▪Needle-leaf forest in the subalpine 
area 2,444.8

Table 3. Unique landscape resources by ecological   
               analysis in Seoraksan National Park

2. 탐방로 선호도

1) 탐방로 이용빈도

전체 150명의 응답자를 대상으로 한 탐방로 이용조사에

서 탐방로 이용 경험이 있는 구간의 조사에서는 F코스인 

남설악에서 대청봉을 오르는 구간이 가장 높았고 다음으로

는 H-D-G-M-O-I-E-U-N-K 구간의 순서로 경험이 있다는 

결과가 나왔다. 3회 이상 다녀온 구간을 묻는 질문에서도 

가장 많은 응답자가 F코스를 선택하였으며 다음으로는 

H-M-I-N-G,O-D,E,U의 순서이었다. F구간은 설악산국립

공원의 최고봉인 대청봉을 오르는 가장 짧은 코스로 일반적

으로 대청봉을 오르는 사람들이 주로 선택한다는 측면에서 

높은 이용빈도를 보이고 있었다. 북한산국립공원을 대상으

로 한 Kim(2011)의 설문에서 50%가 넘는 응답자가 정상정

복을 목적으로 산을 찾는다고 하였다. 북한산국립공원이 서

울 도심에 위치하여 여타의 산악형 국립공원의 방문목적인 

등산과 달리 건강유지를 위한 방문비율이 높은 지역(Yoo 
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Trail course* No. 1 No. 2 No. 3
Reply Ratio Reply Ratio Reply Ratio

A 남교리-대승령 2 1% 0 0% 3 3%
B 대승폭포-대승령 6 4% 1 1% 0 0%
C 대승령-귀때기청봉 1 1% 2 2% 0 0%
D 한계령 17 11% 4 3% 0 0%
E 서북능선-대청봉 2 1% 25 19% 5 5%
F 남설악-대청봉 14 9% 9 7% 23 24%
G 흘림골-용소폭포 13 9% 6 5% 8 8%
H 백담사 37 25% 6 5% 3 3%
I 영시암-대청봉 5 3% 27 20% 4 4%
J 오세암-봉정암 1 1% 3 2% 0 0%
K 공룡능선 15 10% 3 2% 8 8%
L 영시암-공룡능선 0 0% 6 5% 2 2%
M 비선대-양폭 15 10% 8 6% 9 9%
N 마등령-비선대 1 1% 4 3% 12 13%
O 신흥사-울산바위 10 7% 7 5% 11 12%
P 백두대간 3 2% 0 0% 0 0%
Q 황철봉-공룡능선 0 0% 1 1% 0 0%
R 설악동 0 0% 2 2% 0 0%
S 수렴동계곡-황철봉 0 0% 1 1% 2 2%
T 대승령-수렴동 0 0% 4 3% 0 0%
U 화채봉 8 5% 14 11% 5 5%
V 점봉산 0 0% 0 0% 0 0%

Total 150 100% 133 100% 95 100%
*Referred from Table 1

Table 4. Preference degree of trail coures in Seoraksan 
National Park

Reason No. 1 No. 2 No. 3
Reply Ratio Reply Ratio Reply Ratio

Abundance of 
vegetation resources 3 2% 7 5% 5 4%

Abundance of good 
viewpoints 30 20% 24 18% 28 22%

Harmonious landscape 78 52% 77 58% 25 48%
Abundance of cultural 

heritage 7 5% 5 4% 10 6%

Abundance of 
hydrological resources 
such as good valley 
and waterfall

26 17% 9 7% 15 13%

Gentle trail 1 1% 3 2% 4 2%
Well protected the 

nature 2 1% 7 5% 7 4%

Etc. 3 2% 1 1% 1 1%
Total 150 100% 133 100% 95 100%

Table 5. The reason of trail preference in Seoraksan 
National Park

and Kwon, 2004)임에도 정상정복이 가장 많은 이용을 보이

고 있어 설악산국립공원의 이용행태에서 정상정복은 이보

다 훨씬 높을 것으로 유추된다.  
전체적으로는 법정탐방로와 비법정탐방로의 탐방경험이 

많은 차이를 보였으며 특이하게 권금성을 지나는 U코스는 

비법정탐방로임에도 평균 이상의 높은 이용경험이 있는 것

으로 조사되었다. 일반적으로 비법정탐방로는 탐방금지구

간이며 지속적인 단속이 이루어지고 있어 객관적인 비교가 

어렵겠으나 U코스의 경우 지속적인 단속에도 불구하고 많

은 사람들이 이용하고 있다고 볼 수 있다. 이것은 단순히 

경관적 우수성으로는 볼 수 없을 것이며 백두대간의 한 축

으로 종주를 목적으로 하는 사람들의 필요가 복합적으로 

작용한 것으로 보인다. 우리나라 백두대간권역에는 7개 국

립공원이 위치하고 있으며 이들 구간 중 백두대간 마루금탐

방로를 개방하지 않는 구간은 설악산국립공원을 포함하여 

4개 국립공원의 약 80㎞구간이 된다. Cho(2012)는 이들 백

두대간권역의 국립공원 내 비개방 탐방로를 대상으로 훼손

실태를 조사하였는데 출입을 금하는 구간임에도 마루금구

간의 여타 개방탐방로와 유사한 훼손상태를 보인다는 결과

를 발표한 바 있다. 이러한 종주산행의 경우 특정 구간에 

대한 경관적 가치에 따른 선호보다는 구간 전체에 대한 완

주를 목적으로 하므로 경관적 영향은 중요하게 작용하지 

않는 것으로 판단할 수 있다. 

2) 선호도

이용 빈도와는 관계없이 탐방시 가장 좋았던 탐방로를 

묻는 설문조사에서는 다소 다른 경향을 보였다. 이는 탐방

로 선택이 단순히 탐방로 자체의 선호정도에 기인하지 않고 

탐방로의 길이 및 난이도, 특정 탐방로의 탐방회수, 목적 

등이 복합적으로 작용한 결과로 판단된다. 탐방로 선호도 

순서는 1순위부터 3순위까지를 조사하였는데 1순위선호도

는 H구간인 백담사구간이 월등히 높은 응답률을 보였으며 

다음으로 D-K,M-F-G의 순서이었다. 2순위 구간의 선호도

는 I-E-U의 순서로 높았는데 이들 구간은 모두 1순위 구간

에서는 낮은 채택율을 보이는 지역이었다. 가장 이용빈도가 

높은 구간인 F구간은 1순위와 2순위로 선택한 응답자의 비

율은 매우 낮았으며 3순위로 선택한 사람은 전체 응답자 

중 가장 높았다. 
가장 높은 선호도를 보이는 탐방로 H구간은 백담사에서 

대청봉을 따라 지나는 구간으로 양쪽으로 마등령과 서북능

선이 위치한 계곡형 지형이다. 이는 탐방로 H구간에서 급경

사로 인해 형성되는 지형경관과 서북능선과 마등령으로 인

해 형성되는 스카이라인이 주변 자연자원하고 조화로운 경

관을 형성하고 있어 탐방객들이 선호하는 이유로 판단된다.
선호도에서 알 수 있듯이 사람들이 많이 이용하는 구간과 

선호도와는 높은 관계성을 지니지는 않는 것으로 보였다. 
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Visible area
(㎡)

 Trail
Total

Subalpine 
vegetation 
community

High 
mountain 

rocks

Edaphic 
climax 

community 

Big tree 
community

Flowering 
tree dominant 

community

Autumnal tree 
dominant 

community

Needle-leaf 
forest in the 

subalpine area
A 554 148.0  9.1 15.9  0.0  4.1  1.6 140.2
B 523  20.4 27.6  0.9 16.3  0.0  0.0   0.9
C 552 159.9 82.5  1.1  0.7 15.1  0.0 106.8
D 342   6.7 56.6  0.9 21.5 37.4  0.0  60.1
E 547 307.1 18.7  0.0  5.9 47.5 20.1 272.9
F 495 159.9  0.2  0.2  0.0 66.1 72.5 137.6
G 497   8.2 17.4  9.0 23.2 21.3 17.3  19.2
H 655   0.0  0.5  1.4 134.9 22.6  1.3   3.0
I 621 112.1 60.8 48.0  3.1 28.2  3.7 191.1
J 629  28.6 91.4 74.1 41.5  0.0  0.0 213.6
K 433  60.2 92.2 14.3 18.2  1.9  0.0  96.4
L 375   0.0 22.1 19.5  2.2  1.4  0.0  19.9
M 524 129.6 125.8 35.8 110.1 47.8 68.8 188.2
N 399   3.4 106.1 36.7 77.5 15.9 12.8  95.9
O 526   0.0 37.9 37.9 39.6  0.4  3.6  37.9
P 624 123.0 29.0  0.0  2.5 24.5  1.7  82.7
Q 432   0.0 23.0  0.0  0.0 1.8  0.0   6.4
R 761   6.6 66.9 39.6 35.5 24.5  0.4  46.6
S 437   0.2  1.0  0.0  0.0  1.5  0.0   0.2
T 605 238.5  0.0  0.0 18.0 39.9 12.6   0.3
U 596 103.6 27.2 61.5  0.0 37.6  8.6 120.6
V 643  44.3  9.8  0.0 47.9 24.5  1.6  10.6

*Referred from Table 1

Table 6. Visible area and visible landscape resource area of each trail

이 이유중 가장 큰 하나는 정상정복을 목적으로 하는 기존

의 산악 이용행태가 설악산국립공원에서도 나타나는 것이

다. 설악산국립공원의 가장 높은 봉우리인 대청봉을 오르는 

최단코스인 F코스가 이용자가 월등히 많음에도 불구하고 

선호도가 높지 않은 데에서도 확인할 수 있었다.
탐방로를 선호하는 이유에 대한 질문에서는 ‘자연경관이 

조화로워서’가 가장 높은 빈도로 나타났다. 설문조사 결과 

설악산국립공원 탐방객의 탐방로 선호이유는 대부분 자연

경관의 우수성 때문이었으며 역사․문화자원이나 탐방로의 

물리적 특성은 크게 선호에 영향을 미치지는 않는 것으로 

나타났다. 이는 탐방객이 설악산국립공원의 경관자원에 대

해서 각 자원을 점적 요소로 판단하여 특정 지점을 가치 

있는 것으로 판단한다기보다는 자연생태계가 전체적으로 

어우러진 경관을 선호하는 것으로 볼 수 있었으며, 이것은 

경관자원을 공간적 범위로 바라보고 있음을 의미한다.

3. 경관자원 가시성

전체 연구대상 탐방로 중 탐방객 선호도가 평균 이상으로 

나타난 11개 탐방로를 대상으로 우수 경관자원에 대한 누적

가시면적을 산정하였다. 누적 가시면적 분석에서 계곡부 낙

엽활엽수림대는 면적이 협소하여 제외하였다. 
각 항목별로 살펴보면 단순히 보이는 면적이 많은 탐방로

를 의미하는 가시권 면적분석에서는 R-H-V-J-P 구간의 순

으로 상위권을 형성하고 있었다. 이들 지역은 탐방로를 걸

으면서 개방된 공간을 가장 잘 볼수 있는 공간이 되겠다. 
우수경관요소의 가시도 분석에서는 우선 고지대 바위군의 

경우 M-N-K-J-C구간의 순서로 높은 가시권을 형성하고 있

었는데 천불동계곡과 공룡능선 주변의 탐방로들이다. 기후

에 의한 대표적 식생군락인 아고산식생군락의 가시도는 

E-T-C-F-A구간의 순서이었는데 주로 서북능선과 대청봉

의 연결구간이었다. 지형에 의해 형성되는 소나무 토지극상

군락지는 J-U-I-R-O의 순서로 주로 설악산국립공원 북동부

의 탐방로 구간이 해당되었다. 대경목군락지는 H-M-N-V-J
의 순서로 높은 가시도를 보이는 지역이 특정 지역에 한정

하지 않고 고르게 위치하고 있었다. 화목류 우점군락지 및 

단풍류 우점군락지의 가시도가 높은 탐방로는 유사하였으

며 아고산 침엽수우점군락지의 가시도는 E-J-I-M-A의 순

서이었다. 
탐방로 경관자원의 누적가시도 분석결과 각각의 우수경
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        Visible area
(㎡)

 Trail

Total
Subalpine 
vegetation 
community

High 
mountain 

rocks

Edaphic 
climax 

community 

Big tree 
community

Flowering 
tree 

dominant 
community

Autumnal 
tree 

dominant 
community

Needle-leaf 
forest in the 

subalpine 
area

Total
resource

Preference
No. 1

Pearson’s
Correlation -0.027 -0.029 -0.183 -0.118 0.593** 0.253 0.249 -0.083 0.029

p-value 0.905 0.899 0.414 0.602 0.004 0.255 0.265 0.714 0.899

Preference
No. 2

Pearson’s
Correlation 0.107 0.014 0.465 0.281 -0.093 0.473* 0.253 0.619** 0.568

p-value 0.635 0.952 0.029 0.205 0.679 0.026 0.256 0.002 0.006
**r: P<0.01, *r: P<0.05

Table 7. Relationship between visible landscape resource area and trail preference

관요소가 모두 잘 보이는 지역보다는 특정 경관요소의 가시

도가 각각 다른 경향을 보였다. 이러한 특성은 탐방객들로 

하여금 선호하는 탐방유형에 따른 탐방로 선택이 가능하도

록 하는 사전정보로써 효용성이 높을 것으로 판단되었다. 

4. 경관자원 가시성과 탐방로 선호도의 상관관계

자연공원 내 우수한 자연경관의 분포와 탐방로 선호도와

의 관계성을 살펴본 결과 선호도 1순위의 탐방로는 대경목

군락지의 가시권과 정(+)의 상관관계를 보였으며 나머지는 

통계적 유의성이 인정되지 않았다. 선호도 2순위로 선정된 

탐방로와 우수경관의 가시도 분석에서는 아고산 침엽수군

락지의 면적과 화목류 우점군락의 가시면적이 정(+)의 상관

관계를 보였고 나머지는 통계적으로 상관성이 인정되지 않

았다. 
본 연구결과 일반적으로 인식할 수 있는 바와 같이 전체

적으로 경관이 우수한 자연공원지역이더라도 탐방로를 따

라 이동하면서 나타나는 전체적인 산림지역의 조망권 면적

은 탐방로 선호도에 영향을 미치지는 않았다. 이는 다시 말

하면 단순히 자연경관의 가시 정도가 우수한 경관을 형성한

다기 보다는 가시권이 적더라도 우수한 경관자원이 분포하

고 있는 지역을 선호한다는 결과로 볼 수 있다. 아울러 복잡

한 유형의 우수 경관유형을 모두 합한 것 보다는 특정한 

항목이 탐방객의 관심을 끄는 요소로 작용하는 것으로 해석

할 수 있었다. 
Cho and Im(2013)의 북한산둘레길을 대상으로 한 경관

선호도 연구에서는 ‘상쾌한’, ‘인상적인’ 경관이미지가 탐

방로를 걷는데 영향을 미치는 요인으로 나타났는데, 본 연

구에서의 우수한 경관유형은 ‘인상적인’ 경관형용사와 일

치한다고 할 수 있다. 
자연경관의 생태학적 해석을 통한 질적 평가방법의 모색

을 위해 설악산국립공원을 대상으로 한 우수 경관자원의 

시각적 노출량과 탐방객의 탐방로 선호도와의 관계성을 살

펴본 결과 탐방로 선호도와 상관성이 있는 우수 경관자원으

로는 대경목군락지의 면적, 화목류 우점군락의 면적, 아고

산 침엽수군락의 면적이 탐방로의 선호도에 긍정적 영향을 

주는 것으로 나타났다. 본 연구에서는 탐방로의 가시권과 

우수 경관자원의 분석을 통해 자연지역에서의 일반적 탐방

로의 소개에서 나아가 경관자원의 가시성을 바탕으로 특정 

탐방로의 특정 탐방시기를 제시할 수 있음을 확인하였다. 
일부 경관자원의 가시성이 탐방로 선호에 긍정적 역할을 

하고 있었는데 자연환경에서 복잡한 경관요소의 종합적인 

가시권 면적보다는 특정 경관의 가시권 면적이 탐방로 선호

도에 영향을 주며 단순히 자연지역의 넓은 면적이 시야에 

들어오는 지역을 사람들이 선호하지는 않는 것으로 나타났

다. 
본 연구는 광범위 면적을 대상으로 하여 복잡한 경관요소

에 대한 단순한 유형화를 통해 경관의 질적 평가를 진행하

였는데, 경관의 개념에서 보는 바와 같이 매우 복잡하고 난

해한 요소를 모두 반영하는 것은 불가능하였지만 그동안 

경관연구가 지극히 정성적 관점에서 이루어진 데에서 물리

적 요소에 대한 연구의 요구가 높았는데(Cho and Im, 2013) 
본 연구는 여기에서 나아가 생태적 가치와 시각적 분석을 

통한 물리적 요소에 대한 정량적 연구의 접근을 시도한 것

에서 의의를 찾을 수 있겠다. 본 연구를 시작으로 향후 자연

지역에서 경관요소의 생태적 가치평가를 위한 정량적 접근

방법에 의한 다양한 연구가 진행되어야 할 것이며 이러한 

연구는 자연지역의 관리를 위해 생태적 요소와 탐방객의 

선호도를 서로 분리하지 않고 종합적으로 판단할 수 있는 

과학적 근거로 활용이 가능할 것이다. 
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