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Abstract : Modern weapon systems are composed of complex systems(System of Systems) and require a 

complex and advanced operational concept that performs missions through interoperability with various 

weapon systems. In order to derive the operational concept of the weapon system that the military wants to 

acquire (i.e., single mission, component operation, Joint and Alliance operations), it is necessary to identify 

the system related to the weapon system, environmental factors and restrictions of the weapon system to be 

developed. Through the derivation of the operational concept, the weapon system acquisition agency can 

reasonably and accurately extract various and complex requirements. In this paper, we propose a 

complementary method of using MND-AF to OCD and ORD required in weapon system acquisition process. 

MND-AF can increase the understanding and consensus of business stakeholders (users, acquirers, 

developers, etc.) by showing the results of weapon system analysis from various perspectives. We compare 

the items in the standard form of OCD and ORD with the MND-AF outputs.
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1. 서 론

최근 국방 분야에서 다양한 무기체계가 국내 기

술로 개발되고 있다. 대한민국의 무기체계 획득환경

을 보면 운용자와 획득주체가 분리되어 운용자의 임

무요구 및 요구사항의 정확한 전달에 제한이 있고 

이로 인해 소요군, 방위사업청, 방산업체 간의 이견

으로 인해 설계변경, 시험평가 기준 및 평가 방법 

등으로 비용소요 및 일정지연의 문제가 발생되어 왔

다. 이러한 문제점을 최소화하기 위해 방위사업청은 

방위사업관리규정에 운용요구서(ORD: Operational 

Requirements Document) 사전 작성을 의무화하

였다.[1] 그러나 운용요구서는 무기체계의 운용과 

능력면에서 개념을 정리한 운용개념기술서의 임무

요구사항과 운용시나리오 기반으로 임무목표값과 

운용 및 체계목표값을 도출한다. 군 획득사업의 무

기체계 운용개념(즉, 단일임무, 성분작전별, 합동 또

는 연합작전)을 도출하기 위해서는 획득사업 무기

체계와 연관된 시스템, 주변환경요소 및 제약사항, 

상호운용성을 위한 통신체계 등을 구체적이고 실질

적인 식별이 필요하다. 또한 운용개념을 통해 획득

시스템의 필요성, 운용조직, 임무의 장단점 및 제약

사항, 타시스템과의 상호운용성 및 교환 정보 등을 

도출함으로써 무기체계 획득기관은 다양하고 복잡

한 요구사항을 빠짐없이 타당하고 정확하게 작성할 

수 있다. 따라서 운용개념기술서가 선행되어야 정확

한 운용요구서 작성이 가능하다. 그러나 국내 국방

획득사업관리에서는 운용요구서 작성만을 규정하고 

있어 운용개념기술서 작성의 구체적인 내용을 찾아

보기 힘들다.[2] 그리고 운용개념기술서 및 운용요

구서 작성 표준양식만 제공되고 작성 가이드가 없어 

체계적 운용요구서가 작성이 없이 군사적 고려가 필

요한 항목 누락 및 요구되는 내용과 다르게 작성되

는 사례가 많이 발생되어 왔다.[3] 

미 국방부는 급격하게 발전하는 첨단기술로 인해 

전장환경은 복잡하게 변화되고 있는 상황에서, 단일 

시스템만으로는 불확실한 위협에 대한 대응이 현실

적으로 불가능함에 따라 네트워크 기반 전장관리체

계에 의해 임무와 기능을 수행하는 복합시스템 개념

의 능력을 확보하기 위해서 2003년까지 사용해 오

던 군요구능력(ROC, Required Operational 

Capability) 또는 임무소요서(MNS, Mission 

Needs Statement), 운용요구서(ORD) 대신하여 

공식 문서로 네트워크 중심의 연합 및 합동작전의 

관점을 정의하는 문서로 최초능력서(ICD: Initial 

Capabilities Document), 능력개발서(CDD: 

Capability Development Document), 능력생산서

(CPD: Capability Production Document)를 개발

하여 사용하고 있다. 

이처럼 선진국이 단일무기체계 운용개념이 아니

라 네트워크 중심의 복합무기체계의 운용개념 기반

으로 명확하고 과도하지 않는 요구사항을 도출하기 

위한 산출물 기반으로 변경하였듯이 대한민국 무기

체계 획득분야에서도 운용자, 획득자와 개발자 간의 

원활한 의사소통, 정확하고 다양한 운용개념 분석 

및 요구사항을 전달하기 위해 작성해 오던 운용개념

기술서 및 운용요구서 상호보완방법으로 국방아키

텍처프레임워크(MND-AF)의 활용방안을 제시한

다. 2장에서는 운용개념기술서, 운용요구서, 국방아

키텍처프레임워크에 대한 정의 및 역할에 대해서 설

명한다. 3장에서는 운용개념기술서 및 운용요구서 

상호보완방법으로 국방아키텍처프레임워크 활용방

법을 운용개념기술서와 운용요구서와 비교하여 설

명하고 예시를 제시한다. 

2. 운용개념기술서, 운용요구서와  

MND-AF 정의 및 역할 

2.1 운용개념기술서 정의 및 역할

운용개념기술서(OCD)는 제안된 시스템의 수행 

필요성, 기존의 시스템 혹은 절차와의 관계성, 그리

고 제안된 시스템의 운용방식 등을 사용자 필요의 

관점에서 기술한 문서이다. 운용개념기술서는 획득

자, 개발자, 운용부서 및 사용자 부서 간에 제안된 

시스템의 운용개념에 대한 공감대를 형성하기 위하
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여 사용된다. 운용개념기술서의 사용에 따라, 사용

자의 요구사항을 개발자에게 전달함으로서 체계요

구사항과 체계개발설계의 기초를 제공한다. 운용개

념에 대하여 획득기관, 개발기관, 지원 및 운용기관, 

업무사용자의 이해를 돕고 관심분야에 대한 의사소

통을 원활히 하기 위해 국방전력발업무훈령에 운용

개념기술서의 표준양식을 아래와 같이 제공하고 있

다.[1]

국방전력발전업무훈령 또는 어떤 국방공식문서에

도 운용개념기술서의 작성가이드는 제공되지 않고 

있어 즉, 표준양식의 각 항목에 대한 기준, 범위 및 

작성방법에 대한 타당성을 확인하는 근거가 없어 작

성된 운용개념기술서는 작성자의 능력 및 검토기관

의 검토자의 능력에 따라 완성도가 결정되는 단점이 

있다.[3]

2.2 운용요구서 정의 및 역할

운용요구서(ORD)는 시스템 체계 개발 단계의 기

준이 되며, 설계 과정을 통해 점점 구체화 되고, 운

용시험평가의 기준이 되는 문서로서, 승인과정을 거

처 개발기간 중 최신화가 가능한 문서이다. 따라서, 

운용요구서(ORD)는 시스템 성능, 시스템 가용성, 

효율성 및 수명주기 비용까지를 고려하여 운용 효과

도 요소를 반영하는 것이 필요하다.[1] 

운용요구서의 발전 과정을 살펴보면 먼저 미국의 

경우 1960년 특정운용요구사항(SOR, Specific 

Operational Requirements)적용을 처음으로 제시

하였고 1966년 미 공군 57-1 규정에 의해 질적운

용능력(QOR, Qualitative Operational 

Requirements)로 불리기 시작하였고 1967년 미 공

군 규정 변경으로 군요구능력(ROC)로 불렀고, 이는 

획득단계에 따라 I & II로 나누어 보완토록 하였다. 

1980년대 들어와 운용요구서(ORD)모델이 생성되고 

ORD-I & II로 발전되어 오다가 2003년에 능력개발

서(CDD: Capability Development Document), 능

력생산서(CPD: Capability Production Document)

로 변경되어 오늘에 이르고 있다. 운용요구서(ORD)

가 능력개발서(CDD)로 변경된 이유는 합동 요구사

항과 진화적 획득방법을 적용하는 미국방부(DoD, 

Departement of Defense)방침 때문이다. 이는 전

장무기의 보다 좋은 품질제품을 보다 빠른 시기에 획

득토록 하는 전력을 바탕으로 하고 있다. 합동요구사

항과 진화적 획득방법에 대한 자세한 내용은 참고문

헌 [4]을 참고하기 바란다.

[Figure 1] Development of ORD(USA)

운용개념기술서

1. 체계 개요

2. 관련 문서(규정, 문서 등)

3. 현 체계의 분석

  가. 배경, 목적, 범위

  나. 현 업무체계의 현황, 운영방식 및         

     제약사항

  다. 사용 및 운용조직

  라. 체계지원 사항  

4. 목표 체계 개념

  가. 배경, 목적, 범위

  나. 운영방식 및 제약사항

  다 연동대상체계

     -체계연동 개념도

     -연동대상 체계

     -대상체계별 운용개념

  라. 체계 간 교환자료 목록(IER)

  마. 사용 및 운용조직 

  바. 체계지원사항

5. 목표체계 운영 시나리오

6. 목표체계 구축에 의한 변경사항

  가. 변경사항(현재·목표 간 비교)

  나. 변경사항의 우선순위

  다. 변경사항의 당위성

  라. 그 밖의 변경사항

7. 목표체계 분석

  가. 장점

  나. 단점 및 제한사항

  다. 대안별 비교분석

8. 그 밖의 추가사항

<Table 1>  OCD, Defense power development task 

instructions [Attached Sheet, No. 11]
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대한민국 국방조직은 미군이 2003년까지 작성해

오던 운용요구서(ORD)를 2014년 국방전력발전업

무훈령에 공식 작성문서로 공표하였다. 그 이유와 

타당성에 대해 다음과 같이 주장한다.[4] 첫 번째로 

미 국방조직은 소요제기 면에서 합참을 중심으로 하

향식체계인 반면 우리 조직은 각군에서 상향식 소요

제기 방식을 유지해 오고 있기 때문이다. 두 번째로 

미군은 획득단계에서 각군이 연구개발사령부를 운

영, 개발기능이 각군에 주어져있는 반면, 우리는 외

청조직인 방위사업청에서 획득을 전담하고 있어 소

요와 획득이 엄연하게 구분되어 있다. 따라서 운용

요구서와 같이 대상시스템에 대한 소요를 분명하게 

제시해 주어야 한다. 타당성 측면에서는 개념구체화 

단계에 각 군이 이를 수행함으로써 비교분석이 용이

한 반면, 우리는 군에서 제기한 운용요구능력(ROC)

를 기반으로 선행연구 기간에 이에 대한 분석을 수

행함으로써 운용요구능력(ROC)를 근간으로 한 운

용요구서를 작성한다.

급변하는 기술 발전을 적용한 미래 무기체계의 다

양한 운용개념을 충족 즉, 네트워크 중심의 복합무

기체계의 미래전장환경과 합동 및 연합 운용을 고려

한 운용요구사항 도출하기 위해서는 위에서 제시한 

단일무기체계 요구사항도출에서 사용되었던 각 군에

서 소요제기를 하는 상향식 방식은 적합하지 않다.

국방전략발전업무훈령에 운용요구서 작성을 위한 

표준양식을 <Table 2>와 같이 제시되고 있다.[1]

2.3 국방아키텍처 프레임워크(MND-AF) 

정의 및 역할

국방아키텍처 프레임워크(MND-AF)는 국방정

보 시스템 간 상호운용성 보장을 위해 국방아키텍처 

운용요구서(ORD)

r 소요제기기관 제출 운용요구서 항목

장 세부내용

1. 개요 1.1 문서개요   1.2 체계개요

2. 운용능력개요

2.1 체계 필요성

2.2 전반적인 임무영역

2.3 체계설명  2.4 체계분석내용

2.5 체계임무  2.6 운용개념

3. 위협
3.1 위협요소   3.2 위협환경

﹡ 위협대응 체계일 경우

<Table 2>  ORD, Defense power development task 

instructions [Attached Sheet, No. 27]

4. 임무시나리오
4.1 부대임무   4.2 전투환경

4.3 전투시나리오

부록. OMS/MP
운용형태요약, 임무유형, ﹡세부내용

은 별표1 용어정의참조

r 운용요구서 완성항목(방위사업청에서 완성, 필요시 방위

사업청에서 수정·삭제)

장 세부내용

개요 1.1 문서개요  1.2 체계개요

2. 참조문서 2.1 정부문서  2.2 기타문서

3. 운용능력 개요

3.1 체계필요성 

3.2 전반적인 임무영역

3.3 체계설명  3.4 체계분석내용

3.5 체계임무  3.6 운용개념

4. 위협
4.1 위협요소   4.2 위협환경

﹡ 위협대응 체계일 경우

5. 현체계제한사항
5.1 취약점  5.2 취약점 해결을 위한 

신규요구능력

6. 요구능력

6.1 운용성능 파라미터

﹡설정이유를 포함하여 임계치/ 목표

치 형태로 기술

6.2 핵심성능 파라미터

6.3 체계성능

6.3.1 임무시나리오

6.3.2 체게성능 파라미터(핵심성능

파라미터“*”표시)

6.3.3 상호운용성

6.3.4 HMI 요구사항

6.3.5 군수지원 요구사항(가용성  

      신뢰성, 정비성 등) 등

7. 체계지원

7.1 경비지원(SW지원포함)

7.1 보급지원  7.3 지원장비

7.4 교육훈련, 7.5 운송방법

8. 전력구조
8.1 소요량(예비/훈련용 포함)

8.2 운용조직 및 운용자 수

9. 획득일정 9.1 전력화시기

부록1. OMS/MP
운용형태요약, 임무유형, ﹡세부내용

은 별표1 용어정의참조 

부록2. 함정요구조건
요구능력 구현을 위한 함정 설계/건

조 요구조건(소요군작성)

부록3. 체계분석 세

부내용

ILS분석, 비용 대 효과분석, 경제성

분석,  M&S분석 등

부록4. 용어및약어 용어정의 및 약어 설명
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구축 및 체계 개발 간 작성해야 하는 운용관점, 시

스템관점, 기술표준관점의 표준 산출물로서 산출물

의 종류 및 속성 등을 정한 표준을 말한다.[5],[6] 

국방아키텍처프레임워크의 발전과정을 보면 

2005년 ~ 2006년 국방아키텍처프레임워크 버전 

1.0을 통합 작전에 의한 전력 발휘 극대화를 위해 

군에서 최초로 도입하였으며 2007년부터 2017년

까지 미군의 DoDAF v1.0을 참고하여 플랫폼 중심

의 상호운용성 구현을 위해 국방아키텍처프레임워

크 버전 1.2를 개발하여 사용해 왔다. 특징은 지휘

통제(C2, Command and Control)체계 중심의 상

호운용성 확보를 위해 정보교환요구사항(IER : 

Information Exchange Requirements)을 상호운

용성 구현에 중점을 둔 개념을 적용하였다. 2018년

부터 현재까지 미군 국방아키텍처프레임워크

(DoDAF) v.1.5를 참고하여 국방아키텍처프레임워

크 버전 1.5를 개발완료(일부 개발 진행 중 : 서비

스지향아키텍처(SOA, Service Oriented 

Architecture)) 및 사용 중에 있으며, 국방아키텍처

프레임워크 버전 1.5는 플랫폼 중심에서 넷 중심작

전(필요할 때, 필요한 곳에, 필요한 사용자에게 정

보를 공유할 수 있는) 및 능력기반의 합동작전 지원

과 합동전력 개발을 위한 국방아키텍처 필요성에 의

해 개발되었다. 특징은 체계관점 뿐만 아니라 서비

스 관점이 추가되었으며 국방아키텍처프레임워크 

버전 1.2와 비교하여 아키텍처 메타데이터

(K-CADM)도 상부구조 및 분류형태로 변화되었고 

메타데이터 관리를 통한 정보공유체계도 도입되었

다.[6]

국방아키텍처프레임워크는 공통관점(AV: All 

View), 운용관점(OV: Operational View), 체계/서

비스관점(SV: System /Service View), 기술표준

관점(TV: Technical Standards View)로 구성되

어 있는데 국방아키텍처프레임워크 버전 1.5 기준

으로 AV는 2개, OV는 9개, SV는 16개, TV는 2개 

총 29개의 산출물이 있다. 각 관점에서의 산출물이 

운용개념기술서 및 운용요구서의 내용을 대체할 수 

있을 뿐만 아니라 여러 가지 장점이 있어 본 논문에

서는 국방아키텍처프레임워크를 활용한 운용개념서 

및 운용요구서 상호보완 방안을 제시한다.

첫 번째 장점으로는 그래픽 및 텍스트를 사용한 

다양한 임무 및 작전시나리오 기반의 운용개념도

(OV-1) 작성으로 이해관계자들의 이해가 쉽고 운

용개념을 구체화 할 수 있다. 두 번째로는 운용활동

흐름도(OV-5)를 작성함으로써 운용부대의 역할, 

운용활동의 구체화/제약사항, 임무/작전 시나리오의 

타당성 등을 확인할 수 있다. 세 번째로는 운용노드

연결기술서(OV-2), 운용교환목록(OV-3), 체계인

터페이스/체계통신 기술서(SV-1, SV-2)는 타 체

계간의 직접 상호연동뿐만 아니라 타 체계간 간접 

상호연동을 통해 체계 또는 부서의 특성 및 영향성

을 고려한 요구사항 도출이 가능하다. 예를 들어 현

재 물리적 통신요소, 통신 기능 및 성능, 연동데이터

종류 및 형식, 미래 무기체계 도입을 고려한 확장성 

등이 있다. 네 번째로는 국방아키텍처프레임워크으

로 작성된 내용은 개발자가 수행해야 할 체계설계의 

기초가 되며 체계개발 간 구체화를 통해 발전될 수 

있다. 또한 체계성능개량 사업에 기준 산출물을 재

활용하여 운용개념, 운용요구를 개발할 수 있으며 

체계성능 요구사항을 도출 할 수 있다.

국방아키텍처프레임워크 산출물 형식 및 내용의 

이해를 돕기 위해 국방아키텍처프레임워크 산출물 

작성 상용도구인 QLM을 사용하여 운용개념서 및 

운용요구서의 항목과 비교하였다.

3. 운용개념기술서 및 운용요구서와 

국방아키텍처프레임워크의 비교

3.1 운용개념기술서와 국방아키텍처프레임워크

(MND-AF) 비교

국방아키텍처프레임워크의 운용관점은 운용노드, 

군사작전 지원에 필요한 업무 혹은 활동, 국방부 임

무를 수행하기 위해 교환되는 정보의 흐름을 설명한

다. 운용관점은 정보교환의 유형, 빈도수, 특성과 정

보교환이 지원하는 업무와 활동 등을 보여준다. 앞
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에서 기술한 운용개념기술서의 각 항목에 대해 국방

아키텍처프레임워크의 어떤 활동이 왜, 어떻게 적용

되어야 하는지를 살펴본다.

3.1.1 항목별 MND-AF 산출물 적용 방법

운용개념기술서의 1장의 체계 개요는 일반적으로 

간략한 운용개념, 관련기관, 운용사이트, 운용부대

에 대한 내용으로 구성된다. 2장의 관련 문서에는 

정부문서 및 비정부문서에 대한 내용을 기재하고 3

장의 현 체계의 분석 중 “가” 항목은 체계 개발의 배

경, 목적 및 체계의 개발범위를 기술하며 “나” 항목

은 실질적 체계 운용에 대한 내용과 체계운용시 발

생할 수 있는 제약사항에 대해 상세히 기술한다. 

“다” 항목의 체계운용을 위한 조직체계는 현재 운용

중인 조직체계의 역할, 임무 및 구성을 기술한다. 

“라” 항목은 체계운용시 필요한 지원사항으로 예를 

들면, 지원부서, 설비, 장비, 지원 SW, 수리/교체 기

준 등을 기술한다. 4장의 목표 체계 개념은 3장에서

와 동일한 개념으로 작성하고 “라” 항목의 체계 간 

교환자료 목록(IER)에 대해서는 타 체계와의 관계

로 정립하여 작성해야 한다. 그리고 “마” 항모의 사

용 및 운용조직은 기존 조직의 축소 또는 추가적인 

조직의 필요여부를 판단하여 작성한다. 5장의 목표

체계 운영시나리오 항목은 임무, 작전별 운영 시나

리오를 작성할 수 있다. 그리고 고장 및 정비 시나

리오 작성도 가능하다. 6장의 목표체계 구축에 의한 

변경사항은 현행 체계와 목표체계를 비교하여 변경

해야할 사항을 도출하고 변경사항 중 우선순위를 결

정한다. 7장은 목표체계 분석 결과를 장점, 단점 및 

제한사항과 목표체계 구축을 위한 대안별 비교 분석 

결과 형태로 작성한다. 

아래 Table 3은 운용개념기술서 항목별로 국방

아키텍처프레임워크(MND-AF) 산출물로 대체할 

수 있는 부분을 나열하였다. 국방아키텍처프레임워

크 산출물은 운용개념기술서의 대부분 항목을 대체

할 수 있으며 일부 항목에 대해서는 보완이 필요함

을 알 수 있다. 

운용개념 기술서의 항목별로 국방아키텍처 프레

임워크(MND-AF) 산출물과 비교해보면 현 체계 

및 목표체계 분석의“가. 배경, 목적, 범위” 항목은 개

운용개념기술서

1. 체계 개요 AV-1

2. 관련 문서(규정, 문서 등) -

3. 현 체계의 분석

  가. 배경, 목적, 범위 AV-1

  나. 현 업무체계의 현황, 

     운영방식 및 제약사항

OV-1

OV-2

(OV-6a)

  다. 사용 및 운용조직 OV-4

  라. 체계지원 사항  OV-5

4. 목표 체계 개념

  가. 배경, 목적, 범위 AV-1

  나. 운영방식 및 제약사항 OV-1

  다 연동대상체계

     -체계연동 개념도

     -연동대상 체계

     -대상체계별 운용개념

OV-2

OV-2

OV-1

  라. 체계간 교환자료목록(IER) OV-3

  마. 사용 및 운용조직 OV-4

  바. 체계지원사항 OV-5

5. 목표체계 운영 시나리오 OV-5

6. 목표체계 구축에 의한 변경사항 OV(전체)

  가. 변경사항(현재·목표간비교) -

  나. 변경사항의 우선순위 -

  다. 변경사항의 당위성 -

  라. 그 밖의 변경사항 -

7. 목표체계 분석

  가. 장점

  나. 단점 및 제한사항

  다. 대안별 비교분석

-

8. 그 밖의 추가사항 -

<Table 3> Application list of MND-AF outputs by 

items in OCD
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요 및 요약정보(AV-1) 산출물 작성으로 보완 및 

추가설명할 수 있다. 만약 현 체계의 상호운용성 결

과로 국방아키텍처프레임워크 버전 1.2 산출물이 

존재한다면 기존 산출물을 활용할 수 있다. 레이더 

체계를 예시로 하여 국방아키텍처프레임워크와 운

용개념기술서 및 운용요구서를 비교하여 설명한다. 

아래 Figure 2, 3은 운용개념기술서 및 운용요구서

의 1장 체계개요, 3장 현 체계의 분석 항목에 해당

하는 국방아키텍처프레임워크의 공통관점의 개요 

및 요약정보(AV-1) 산출물을 설명한다.

[Figure 2] AV-1 Template(QLM Tool)

[Figure 3]  Architecture item data among AV-1 data 

composition

Figure 2, 3은 QLM 도구를 사용하여“배경, 목적, 

범위” 각 항목의 내용을 작성한 것이다. 내용을 살

펴보면 배경은 1. 현재 공군 보유한 레이더 노후화

에 따른 장비 교체 필요 2. 한국방공식별구역 확장

에 따른 탐지성능 확보 필요[7] 목적은 24시간 무

중단 운용으로 한반도 및 주변국의 공중감시를 통해 

위협 감시 및 대응을 통한  감시 능력 확보 및 극대

화하는 아키텍처 개발범위는 1. 공중항적의 감시 및 

감시 중 추적(TWS, Track While Scan) 2. 탐지된 

공중 항적 정보를 실시간으로 중앙방공통제소 및 항

공교통센터로 전송, 제약사항은 1. 장거리 레이더 

간 주파수 간섭에 의한 탐지성능 고려 2. 대한민국 

복합지형에 의한 빔 차폐 및 클러터 의한 탐지성능 

저하 지역 회피 3. 대기 기상환경에 따른 탐지성능 

저하를 고려한 운용 4. 개발 예정인 피아식별 장비 

Mode-5를 고려한 개발 및 운용과 같다.

“나. 운영방식 및 제약사항” 항목의 내용은 개요 

및 요약정보(AV-1), 운용개념도(OV-1), 운용 규

칙 모델(OV-6a)을 통해 기본적인 운영방식에 대

한 개념을 제시하고, 개요 및 요약정보(AV-1), 운

용규칙모델(OV-6a)에서 운용을 제약하는 업무규

칙에 관한 내용을 제공한다. Figure 6에서 운용 규

칙 모델(OV-6a)의 임무 관련 항목은 앞서 운용개

념도(OV-1)에서 작성하였던 운용개념, 운용시나

리오 항목을 재사용하여 작성될 수 있다. 동일한 임

무에 대해서는 과업 세부 항목도 운용개념도

(OV-1)에서 작성한 과업 내용을 재사용하여 작성

될 수 있다.

[Figure 4] OV-1(OCD)
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[Figure 5] OV-1 mission-realted data items

[Figure 6] Document-related items of OV-6a 

operating rule model 

[Figure 7] Mission-related items of OV-6a 

operating rule model 

Figure 6, 7은 앞서 작성한 운용개념도(OV-1)

에서 기술하였던 내용에 대한 규칙을 추가하는 산출

물이다

“다. 연동대상체계” 항목에서 “체계연동 개념도 

및 연동대상 체계”는 운용노드연결기술서(OV-2)

의 산출물로 대체할 수 있는데 특히 연동대상 조직 

간의 연결 및 정보교환 정보를 상세히 나타낼 수 있

다. 운용노드연결기술서는 운용관점에서는 조직 간

의 연동을 기술하고 운용개념기술서에는 기술하지 

않지만, 운용요구서에서는 체계관점의 체계 간 인터

페이스를 표현해야 하며 운용노드연결기술서에서 

운용부대로 표시된 부분이 체계관점에서는 레이더

로 전환된다.

[Figure 8] OV-2 (Operational node connection 

description)

“라. 체계 간 교환자료 목록(IER)” 항목은 운용노

드연결기술서(OV-2)에서 작성한 내용을 토대로 

운용정보교환목록(OV-3)이 작성되는데 노드(조직 

또는 체계) 간 교환되는 정보 및 해당 교환의 관련 

속성에 관해서 설명한다. 아래 Figure 9는 운용정

보교환목록을 워드로 출력했을 시의 형상이며 내용

을 보면 “니드라인명칭”은 운용노드 간을 연결해 주

는 선을 말한다. “정보교환명칭”은 운용노드 간 교

환하는 정보의 명칭을 말하며 여기서는 항적 정보와 

제어정보가 해당한다. “트리거 사건, 매체 유형, 포

맷유형, 적시성, 단위, 및 주기” 항목은 사용자 운용

수준에서 체계 간 상호 연동되기 위한 필수적인 요

소를 나타낸다. 현 체계의 상호연동요소를 고려하여 

목표체계에서의 상호연동의 종류, 전송속도, 전송주

기 및 적시성 기준을 설정할 수 있다. 따라서 운용
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노드연결기술서와 운용정보교환목록을 작성함으로

써 목표체계의 상호운용성 대상. 통신 방법, 통신 종

류, 통신성능을 도출할 수 있다.

[Figure 9] OV-3

(Operational Information exchange list)

“마. 사용 및 운용조직” 항목의 내용은 조직관계

도(OV-4)를 사용하여 현 체계 또는 목표체계 내의 

조직과 상·하부 조직 사이, 내외부 조직 사이 간의 

다양한 관계 및 역할에 대해서 정의할 수 있다. 따

라서 목표체계 운용에 필요한 조직 및 조직구성원을 

식별할 수 있고 상·하부 조직의 지휘통제 내용 및 

역할도 도출할 수 있다. 조직의 역할을 정의함으로

써 조직의 생성, 폐지 여부 및 현 체계뿐만 아니라 

미래전장 체계를 대비한 확장성을 고려한 조직을 구

성할 수 있다.

[Figure 10] OV-4 (Organizational relationship)

[Figure 11] Organization-related items in OV-4

[Figure 12] Organization-related items among 

organization types in OV-4

현재 기 사용 중이거나 개발된 체계가 없고 목표

체계가 新 체계인 경우 체계운용을 위해 필요한 조

직을 구성하기 위해서는 조직관계도 뿐만 아니라 운

용, 정비 및 지원 관련 요소들, 운용시니라오를 고려

하여 새로운 조직을 구성하여야 하는데 조직관계도

(OV-4)는 이러한 요소들을 반영할 수 있다.

“바. 체계지원사항”항목은 운용활동흐름도(OV- 

5) 를 통해 능력, 운용활동, 활동 간 관계, 입력값 및 

출력값, 비용, 수행노드(체계) 또는 기타 관련 정보

를 도출하여 운용뿐만 아니라 체계에 필요한 요소들

을 식별할 수 있다. 
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3.2 운용요구서(ORD)와 국방아키텍처 프레임  

워크(MND-AF) 비교

운용요구서는 운용관점과 체계관점의 요소들을 

포함하고 있다. 따라서 체계기능과 체계의 구성요소

를 식별하고 체계 간의 정보교환 정보를 식별하고 

제공한다. 앞에서 기술한 운용요구서의 각 항목에 

대해 국방아키텍처프레임워크의 어떤 활동이 왜, 어

떻게 적용되어야 하는지를 살펴본다.

3.2.1 운용요구서 항목별 국방아키텍처 프레임

워크(MND-AF) 산출물 적용 방법

운용요구서 항목의 “1장 개요”부터“4장 임무시나

리오” 항목은 운용개념기술서의 작성한 국방아키텍

처프레임워크 산출물을 재활용하여 사용하고 “3장 

위협 항목”은 기존 산출물 운용개념도(OV-1)에서 

객체 생성시 위협에 관한 내용을 추가 작성하면 된

다. “6장의 요구내용”은 체계 인터페이스기술서

(SV-1), 체계통신기술서(SV-2), 체계기능기술서

(SV-4a) 산출물로 대체할 수 있다. Table 4는 운

용요구서 항목별 국방아키텍처프레임워크(MND- 

AF) 산출물의 적용목록을 보여준다.

“4. 임무시나리오”를 도출하기 위해서는 운용활동

흐름도(OV-5)를 작성하면선 시나리오별로 조직이 

어떤 운용 활동을 하는지를 분석함으로써 전투환경, 

전투시나리오도 도출할 수 있다. 

Figure 13은 레이더의 임무 중 감시영역에서 탐

색을 위한 운용 활동 흐름을 간략히 작성하였다. 보

안을 위해 실제 운용부대의 명칭은 생략하였고 운용

을 위한 임무 계획부터 실제 레이더 운용까지의 흐

름과 정보를 도시하였다. 탐색레이더 임무 중 탐지 

및 식별 그리고 내외부 연동에 관련된 운용 활동 흐

름도 작성할 수 있다. 또한 고장 및 정비 활동도 운

용을 위한 과정 중에 포함됨으로 장비 고장시 대처 

절차와 정기적 또는 비정기적 정비 활동에 대한 분

석을 통해 필수적인 정비 활동을 도출할 수 있고 또

한 정비를 위한 지원 장비 및 지원활동도 식별할 수 

있다.

[Figure 13] OV-5(Operational activity flow chart, 

Surveillance and Search Mission)

운용요구서(ORD)

r 소요 제기기관 제출 운용요구서 항목

장 세부 내용 MND-AF

1. 개요 1.1 문서개요   1.2 체계개요 AV-1

2. 운용능력

  개요

2.1 체계 필요성

2.2 전반적인 임무영역

2.3 체계설명  

2.4 체계분석내용

2.5 체계임무  

2.6 운용개념

AV-1

OV-1

AV-1

AV-1

OV-1

OV-1

3. 위협

3.1 위협요소   

3.2 위협환경

﹡ 위협대응 체계일 경우

OV-1

4. 임무

  시나리오

4.1 부대임무   

4.2 전투환경

4.3 전투시나리오

OV-4

OV-5

OV-5

부 록 . 

OMS/MP

운용형태요약, 임무유형, ﹡세부내용

은 별표1 용어정의참조

OV-1

OV-5

r 운용요구서 완성항목(방위사업청에서 완성, 필요시 방위사업청에

서 수정·삭제)

장 세부내용

1. 개요 1.1 문서개요  1.2 체계개요 AV-1

2. 참조문서 2.1 정부문서  2.2 기타문서 -

3. 운용능력  

  개요

3.1 체계필요성 

3.2 전반적인 임무영역

3.3 체계설명  

3.4 체계분석내용

3.5 체계임무  

3.6 운용개념

AV-1

OV-1

AV-1

AV-1

OV-1

OV-1

4. 위협
4.1 위협요소   4.2 위협환경

﹡ 위협대응 체계일 경우
OV-1

5. 현체계

  제한사항

5.1 취약점  

5.2 취약점 해결을 위한 

   신규요구능력

AV-1

<Table 4> Application list of MND-AF outputs by 

items in ORD
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“6. 요구능력” 항목은 국방아키텍처프레임워크의 

체계인터페이스기술서(SV-1), 체계통신기술서

(SV-2)를 통해 체계 간 인터페이스 정보를 도출하

고 체계기능분할도(SV-4a)를 통해 체계기능을 식

별한 후 체계 성능을 예측할 수 있다. 아래 Figure 

14, 15는 체계인터페이스 기술서로서 체계 간 인터

페이스와 연동데이터 및 체계 성능 요소를 보여준

다.

[Figure 14] SV-1 (System interface description)

[Figure 15] List of system performance factors of 

SV-1

[Figure 16] SV-2 (System Communication 

description)

[Figure 17] Communication information between system 

of SV-2

6. 요구능력

6.1 운용성능 파라미터

﹡설정이유를 포함하여 임계치/ 목표

치 형태로 기술

6.2 핵심성능 파라미터

6.3 체계성능

6.3.1 임무시나리오

6.3.2 체게성능 파라미터(핵심성

능파라미터“*”표시)

6.3.3 상호운용성

6.3.4 HMI 요구사항

6.3.5 군수지원 요구사항(가용성  

      신뢰성, 정비성 등) 등

-

SV-4a

-

OV-1

SV-4a

SV-1, 2

SV-4a

OV-5

7. 체계지원

7.1 경비지원(SW지원포함)

7.1 보급지원  7.3 지원장비

7.4 교육훈련, 7.5 운송방법

OV-5

8. 전력구조
8.1 소요량(예비/훈련용 포함)

8.2 운용조직 및 운용자 수
OV-4

9. 획득일정 9.1 전력화시기 AV-1

부 록 1 . 

OMS/MP

운용형태요약, 임무유형, ﹡세부내용은 별표1 용어정

의참조 

부록2. 함정요

구조건

요구능력 구현을 위한 함정 설계/건조 요구조건(소

요군작성)

부록3. 체계분

석 세부내용

ILS분석, 비용 대 효과분석, 경제성분석,  M&S분

석 등

부록4. 용어및

약어
용어정의 및 약어 설명
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Figure 16, 17은 체계 간의 통신 종류, 제한사항, 

네트워크 종류 등의 정보를 제공함으로써 타 체계와

의 상홍운용성 정보를 분석하여 작성할 수 있다.

[Figure 18] SV-4a (System functional division 

diagram)

[Figure 19] SV-4a (System data flow chart) 

Figure 18, 19는 체계기능을 도출하고 도출한 

기능에 따른 데이터흐름 식별을 통해 도출한 체계기

능이 충분한지 체계기능이 가져야 할 범위 및 데이

터를 결정할 수 있다. 여기서 작성된 산출물 기반으

로 체계설계가 구체화 되며 상세설계 단계에서 목표

체계의 최종 결과가 완료된다.

3.3 MND-AF의 보완 사항

운용개념기술서, 운용요구서 항목을 국방아키텍처

프레임워크 산출물로 대부분 대체할 수 있음을 3.1

절, 3, 2절에서 설명하였다. 그러나  운용개념기술서

의 “6. 목표체계구축에 의한 변경사항”, “7. 목표체계

분석” 항목을 기술하기 위한 부분이 국방아키텍처프

레임워크의 산출물은 존재하지 않는다. 하지만 공통

관점의 개요 및 요약정보(AV-1) 산출물에 “변경사

항”과 “체계 분석”항목을 삽입하여 목표체계의 변경

사항, 장단점, 및 대안 분석의 결과를 작성할 수 있

다. 그리고 운용요구서의 “6.1 운용성능 파라미터”항

목에 대한 국방아키텍처프레임워크의 보완 사항은 

운용개념도(OV-1) 산출물에서 운용성능파라미터 

항목을 추가하면 임무 및 운용시나리오에 따른 운용

성능 파라미터를 기술할 수 있다. “7. 체계지원”항목

에 대해서는 운용활동흐름도(OV-5)에서 정비, 교

육, 운송, 보급에 관련된 임무시나리오 생성을 통한 

상세활동을 기술함으로써 현재 사용 중인 국방아키

텍처프레임워크 산출물로 대체하기에는 미진한 부분

이 있다. 하지만 국방아키텍처프레임워크 산출물 작

성을 위한 상용도구에 앞에서 언급한 항목을 추가하

여 사용하면 운용개념기술서 및 운용요구서를 상호

보완하고 나아가서는 체계 및 타 체계와의 상호운용

성에 대한 설계를 개발 전에 수행할 수 있다.

4. 결 론

무기체계 획득과정에서 운용개념기술서 또는 운

용요구서를 도입하였으나 작성 가이드가 존재하지 

않아 소요 군의 요구사항을 부정확하고 과도하게 표

현하는 경우가 있었다.[3] 본 논문에서 기술한 국방

아키텍처프레임워크를 활용하면 그래픽, 텍스트를 

사용한 다양한 관점의 무기체계 분석 산출물을 공유

함으로써 사업이해관계자의 이해력과 공감대를 높

일 수 있을 뿐만 아니라 탐색 개발 또는 체계개발과

정에서 상호운용성, 체계 개발 기본설계에서 재활용

하여 사업 진행의 효율성을 높일 수 있다. 국방아키

텍처프레임워크는 네트워크 중심의 상호운용성을 

반영한 아키텍처로써 미래전장의 운용개념 및 요구

사항에 더 잘 대처할 수 있다. 운용개념기술서 및 
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운용요구서 항목 내용을 포함하지 않는 국방아키텍

처프레임워크 산출물 사용의 단점을 개선한다면 운

용개념기술서 및 운용요구서를 상호보완하여 사용

할 수 있을 것이다. 
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