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INTRODUCTION

4차 산업혁명에 따라 고등교육의 인재 양성은 전공과 함께 다양한 

분야의 지식을 갖추도록 하여 창의적 사고와 올바른 인성을 바탕으로 

역량을 발휘하는 방향으로 변하고 있으며, 이에 따라 대학의 교육과정

도 학생들의 다양한 학습 욕구의 충족과 함께 전공지식을 보다 깊이 있

게 전달할 수 있는 교육과정으로 개편되고 있다[1].

우리나라 치기공(학)과 교육은 1971년 2년제(전문대학)로 시작하였

으나 현재는 전국 19개 대학에서 3∼4학년제로 운영하고 있으며, 치

기공(학)과 재학생들은 3∼4년의 교육과정을 마친 후 한국보건의료인

국가시험원에서 주관하여 매년 1회만 전국 4개 지역(서울ㆍ대구ㆍ광

주ㆍ대전)에서 동시에 시행-필기시험과 실기시험으로 나눠서 하루에 

진행-되는 치과기공사 국가시험에 합격해야만 졸업 후 치과기공사 업

무에 종사할 수 있는 직업적 특징이 있다.

2017년부터 2020년까지 치과기공사 국가시험 합격률은 79.0%∼

83.5% (≒81.3%)로 작업치료사 88.0%∼93.3% (≒90.7%), 물리치료

사 80.2%∼90.6% (≒86.5%) 보다는 낮았고, 방사선사 69.3%∼79.7% 

(≒76.1%), 안경사 69.9%∼76.8% (≒73.7%) 보다는 높았으며, 치

과위생사 74.1%∼84.6% (≒80.5%), 임상병리사 64.2%∼86.7% (≒

78.9%)와는 비슷한 합격률로 나타났다[2]. 이와 같이 의료기사는 한국

보건의료인국가시험원법에 따라 1998년 6월에 개원된 한국보건의료

인국가시험원에서 시행하는 직종별 국가시험에 합격해야만 해당 직종
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에 종사할 수 있기 때문에 재학생들에게 매년 발표되는 국사시험 합격

률은 자신의 학업준비에 매우 큰 영향을 주고 있다[3]. 그러므로 학과의 

교육과정은 사회적 특성과 직업별 필요 지식 및 기술을 반영하여 전공 

교과목의 중요한 특성과 차별되어야 한다는 점에서 매우 중요하다[4]. 

그러나 우리나라 대학의 교육과정은 전공과목의 비중이 높고 심화 전

공과목 중심으로 구성되어 있어 타 학문과의 통합성이 낮아 사회적 요

구를 충분히 반영하지 못하기 때문에[1], 학과의 교육과정을 설계할 때

는 학습자 요구를 중심으로 한 개선이 필요하다[5].

선행연구에서 2017년 교육부에서는 국가직무능력표준과정(Na-

tional Competency Standard)을 통해 3년제 대학을 대상으로 교육

과정에 대한 표준화를 도출하였으나 3년제 대학마다 교육과정에 큰 차

이를 보이고 있으며[6], 우리나라 치기공(학)과의 전공 필수과목은 국가

시험 위주로 개설되어 있고[7], 3년제 치기공(학)과의 교과과정은 3년

제 교육의 취지를 따르지 못하고 있다고 했다[8]. 또한 치기공(학)과 재

학생들은 기초과목을 충분히 학습하기를 원하지만[5], 졸업생들은 임

상에서 많이 활용되는 응용과목의 학점이 늘어야 한다고 했으며[9], 치

기공(학)과 교과과정 개선 시 가장 중점을 두어야 할 점은 산업체의 선

호도와 재학생의 요구를 모두 반영한 치과기공기술 분야라고 했다[10].

우리나라 치기공(학)과 교육과정은 국가시험 과목과 매우 밀접하게 

운영되고 있기 때문에[11], 현행 교육과정으로는 졸업 후 임상에서 바

로 적용할 수 없으므로 실무중심형 교육이 이루어져야 하며[12], 치과

기공사 국가시험의 합격률 향상을 위해서는 공통된 교과목명과 교육과

정을 마련하여 기초교육의 질적 향상이 필요하다[13]. 따라서 치과기

공계에 맞는 교과과정은 디지털시대 적합한 치과기공사 역할을 감당할 

수 있게 하는데 그 초점이 맞추어져야 하며[14], 국가시험 위주의 교육

과정을 축소하고, 디지털 교과목 실습 증대와 함께 집중화된 교육과정

의 편성이 요구된다[15].

이에 따라 본 연구는 우리나라 전체 치기공(학)과의 교육과정에서 학

년 및 학기별 전공과목의 개설 현황과 치과기공사 시험 교과목의 개설

현황 등을 조사 분석하여 재학생들의 효율적인 국가시험 대비와 함께 

취업 시 담당 직무수행에 필요한 실기능력을 향상시키기에 적합한 치

기공(학)과 교육과정의 개선과 개발을 위한 기초자료 제공을 목적으로 

한다.

MATERIALS AND METHODS

1. 연구대상

전국에 치기공(학)과 홈페이지에 게시된 2020년 교육과정표를 2020

년 10월 5일부터 11월 30일까지 조사했으며, 이전 연도의 교육과정으

로 표시된 경우 해당 대학의 치기공(학)과 사무실 및 학과장에게 2020

년도와의 차이점 및 2020년도 반영 여부를 문의하였다. 또한 홈페이지

에 교육과정표가 게시되지 않은 경우 메일이나 전화로 연구목적을 설

명한 후 동의를 얻어 2020년도 교육과정 자료를 부탁하여 받은 19개 

대학의 치기공(학)과 교육과정표를 최종 분석 하였다.

2. 연구도구 

본 연구에 사용된 전공과목은 교육과정표에서 2019년 제47회 치과

기공사 국가시험부터 현재까지 적용되고 있는 시험과목을 기준으로 일

치하는 교과목명을 조사하였으며, 국가시험 시간별 교과목명과 불일치

하는 경우 해당 대학의 홈페이지에 게시된 교과목 설명을 참조하여 국

가시험과 유사한 과목에-"고정성보철기공학(실습)"은 "관교의치기공학

(실습)", "가철성보철기공학(실습)은 국소의치기공학(실습)", "심미기공

학(실습)과 전부도재관"은 "치과도재기공학(실습)", "국부의치기공학(실

습)"은 "국소의치기공학(실습)", "구강보건학"은 "공중구강보건학개론"-

포함시켰다. "000학 및 실습" 교과목은 교육과정표에 이론과 실습으로 

학점이 구분된 경우는 이론과목과 실습과목으로 분리해서 반영했으며, 

학점이 분리되지 않은 경우 실습교과목에 포함시켰다. 또한 교과목명 

앞에 "기초", "응용", "임상"으로 표기된 교과목의 경우도 국가시험 해당 

교과목으로 포함시켰으며, 국가시험 과목이 전공과목이 아닌 경우 통

계 해석의 오류를 방지하기 위해 자료에서 제외하였다.

본 연구는 대학 간 교육과정에 대한 비교를 위한 연구가 아니며, 이

러한 오해를 방지하기 위해 분석 결과는 3년제(15개)와 4년제(4개)로 

구분하고, 3년제 15개 대학은 지역별로 경기권(2개), 충청권(3개), 영

남권(4개), 호남(제주 포함 6개)권으로 구분하였다. 

3. 자료분석

본 연구를 위해 치과기공사 국가시험 과목의 문항 비율, 전국 치기공

(학)과의 교육과정표에 나타난 국가시험 과목의 개설 학기 수, 치과기

공사 국가시험 과목의 개설 학점 수, 전공 개설 학점과 치과기공사 국

가시험 과목의 개설 학점 비율을 학제별, 지역별로 기술분석 하였다. 

학제별과 지역별로 국가시험 과목의 학기 수, 학점 수, 전공 개설 학점

과 국가시험 과목의 개설 학점 비율의 차이를 분석하기 위해 t-test 및 

일변량 분산분석(one-way ANOVA)를 실시했으며, 연구 자료의 분석

은 IBM SPSS Statistics ver. 21.0 (IBM, Armonk, NY, USA)을 이용

하였다.

RESULTS

1. 치과기공사 국가시험 과목의 문항 비율

치과기공사 국가시험에서 이론시험은 총 205문항으로 1교시 46.3% 

(95문항), 2교시 53.7% (110문항)의 비율로 구성되어 있으며, 2교시의 

비중이 더 높은 것으로 나타났다.

세부 과목 중 문항 비율이 가장 높은 것은 치과재료학(17.1%)이었

고, 다음으로 총의치기공학(11.7%)과 국소의치기공학(11.7%), 의료관

계법규(9.8%), 관교의치기공학(9.3%), 치아형태학(7.8%), 치과도재기

공학(7.3%), 치과충전기공학(6.8%)과 치과교정기공학(6.8%), 구강해
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부학(5.9%)과 공중구강보건학개론(5.9%) 순으로 나타났다. 

실기시험은 총 20개 제시 문항 중 관교의치기공학(도재기공학 포함) 

제작, 국소의치기공학 제작, 총의치기공학 제작, 복합문제 제작 모두 5

문항씩으로 동일하게 나타났다(Table 1).

2. 치과기공사 국가시험 과목의 개설 학년과 학기

우리나라 19개 치기공(학)과에 개설된 치과기공사 국가시험 과목의 

개설 학년과 학기를 분석한 결과는 Table 2와 같다.

1교시 구강해부학은 1학년 1학기부터 3학년 2학기까지 전공과목 또

는 교양과목으로, 치아형태학은 1학년 1ㆍ2학기와 3학년 1ㆍ2학기에 

전공과목으로, 공중구강보건학개론은 1학년 1학기와 2학년 1학기부터 

4학년 2학기까지 전공과목 또는 교양과목으로, 치과재료학은 1학년 1ㆍ

2학기, 2학년 1학기, 3학년 1ㆍ2학기, 4학년 2학기에 전공과목으로, 의

료관계법규는 2학년 1학기, 3학년 1ㆍ2학기, 4학년 2학기에 전공과목

으로 개설되어 있었다.

2교시 관교(고정성)의치기공학과 총의치기공학은 1학년 1학기부터 

3학년 2학기까지 전공과목으로, 치과도재(심미)기공학, 국소의치기공

학, 치과교정기공학은 1학년 2학기부터 3학년 2학기까지 전공과목으

로, 치과충전기공학은 1학년 1ㆍ2학기, 2학년 1학기, 3학년 1ㆍ2학기, 

4학년 1학기에 전공과목으로 개설되어 있었다. 

3교시 관교(고정성)의치기공학 실습은 1학년 1학기부터 3학년 2학

기까지 그리고 4학년 2학기에 전공과목으로, 치과도재(심미)기공학 실

습은 2학년 1학기부터 4학년 2학기까지 전공과목으로, 국소의치기공

학실습은 1학년 2학기부터 4학년 2학기까지 전공과목으로, 총의치기

공학실습은 2학년 1학기부터 3학년 2학기까지 그리고 4학년 2학기에 

전공과목으로 개설되어 있었다. 

3. 3년제 치기공(학)과의 국가시험 과목의 개설 학기 수

3년제 치기공(학)과에 개설된 치과기공사 국가시험 과목의 개설 학

기 수를 지역별로 조사한 결과 개설 학기 수 평균 총계에서는 호남

(35.50개)이 가장 많고, 충청(33.67개), 경기(33.00개), 영남(31.75개) 

순으로 나타났으며, 통계적으로 유의미한 결과는 나타나지 않았다.

1교시 과목의 학기 수 합계는 호남(9.00개)이 가장 많고 다음으로 영

남(7.50개)이었으며, 충청(6.01개), 경기(6.00개)순으로 나타났다. 1교

시 세부 과목에서 구강해부학은 호남(1.83개)이 가장 많고 충청(0.67

개)이 가장 적고, 치아형태학은 호남(2.00개)과 영남(2.00개)이 가장 많

고 경기(1.00개)가 가장 적었으며, 공중구강보건학개론은 호남(1.33

개)이 가장 많고 충청(0.67개)이 가장 적게 나타났다. 치과재료학은 호

남(2.33개)이 가장 많고 경기(2.00개)와 충청(2.00개)이 가장 적고, 의

료관계법규는 호남(1.50개)이 가장 많고 나머지 지역 모두 1.00개로 나

타났다.

2교시 과목의 학기 수 합계는 호남(15.17개)이 가장 많고 경기

(15.00개), 충청(14.00개), 영남(12.75개)순으로 나타났다. 2교시 세

부 과목에서 관교(고정성)의치기공학은 호남(3.33개)이 가장 많고 영남

(2.50개)로 가장 적고, 치과도재(심미)기공학은 경기(3.00개)가 가장 많

고, 호남(2.00개)이 가장 적었으며, 총의치기공학은 호남(3.17개)이 가

장 많고 충청(2.67개)이 가장 적게 나타났다. 국소의치기공학은 경기

(3.00개)가 가장 많고, 영남(2.50개)이 가장 적고, 치과충전기공학은 호

남(1.50개)이 가장 많고 경기(1.00개)와 충청(1.00개)이 가장 적었으

며, 치과교정기공학은 호남(2.50개)이 가장 많고 영남(1.50개)이 가장 

Table 1.Table 1. Ratio of exam questions of dental technicians' license examination subjects 

Time table
Exam subject 

(total exam items)
 Subject classification

 Number of exam 
questions

Rate of exam 
questions (%)

First class (80 min) Basic dental technology 
Prosthodontics (75 ea)

Oral anatomy 12 5.9
Dental morphology 16 7.8
Dental public health 12 5.9
Dental materials 35 17.1

Medical low and regulation (20 ea) Medical low and regulation 20 9.8
Total of first class 95 46.3

Second class  
(90 min)

Dental technology Prosthodontics 
(110 ea)

Crown ＆ bridge prosthodontics 19 9.3
Dental ceramics 15 7.3
Complete denture prosthodontics 24 11.7
Removable partial denture prosthodontics 24 11.7
Operative dentistry 14 6.8
Orthodontic technology 14 6.8

Total of second class 110 53.7
Total of theory examination 205 100

Third class  
(90 min~140 min)

Practical examination of dental 
prosthetic restoration (1ea)

Crown ＆ bridge (dental ceramics) 5 25
Removable partial denture 5 25
Complete denture 5 25
Multiple problem examination 5 25

Total of third class 20 100
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적게 나타났다.

3교시 과목의 학기 수 합계는 충청(13.66개)이 가장 많고 경기

(12.00개), 영남(11.50개), 호남(11.34개)순으로 나타났다. 3교시 세부 

과목에서 관교(고정성)의치기공학 실습은 충청(4.00개)이 가장 많고 영

남(3.00개)이 가장 적었으며, 치과도재(심미)기공학 실습은 충청(3.00

개)과 영남(3.00개)이 가장 많고 호남(2.17개)이 가장 적게 나타났다. 

국소의치기공학실습은 충청(3.33개)이 가장 많고 영남(2.75개)이 가장 

적었으며, 총의치기공학실습은 충청(3.33개)이 가장 많고 호남(2.67

개)이 가장 적게 나타났다.

3년제 치기공(학)과의 교시별 국가시험 과목의 개설 학기 수는 통계

적으로 유의미한 결과가 나타나지 않았다(Table 3). 

4. 3년제 치기공(학)과의 국가시험 과목의 개설 학점 수

3년제 치기공(학)과에 개설된 치과기공사 국가시험 과목의 개설 학

점 수를 지역별로 조사한 결과는 Table 4와 같다.

개설 학점 수 평균 총계에서는 호남(73.67점)이 가장 많고, 경기

Table 2.Table 2. Establishment year and semester of the dental technicians' license examination subjects (N=19)

Time table Subject classification
A 3-year course A 4-year course

(n=4)Gyeonggi (n=2) Chungcheong (n=3) Yeongnam (n=4) Honam (n=6)

First class Oral anatomy 1-2 1-1
   liberal arts 

1-1, 2
2-1

1-1, 2
3-1, 2

1-2, 
2-1, 2
3-1

Dental morphology 1-1 1-1, 2 1-1, 2
3-2

1-1, 2
3-1

1-1, 2

Dental public health 3-1, 2 3-2
   liberal arts 

1-1
2-1
3-2

2-2
3-1, 2

3-2
4-1, 2

Dental materials 1-1, 2 1-1, 2 1-1, 2
3-1

1-1, 2
2-1
3-2

1-1, 2
3-2
4-2

Medical low and regulation 3-1, 2 3-1, 2 3-2 2-1
3-1, 2

3-1, 2
4-2

Second class Crown ＆ bridge  
prosthodontics

1-2
2-1, 2
3-2

1-1, 2
2-1, 2

1-1, 2
2-1, 2

1-1, 2
2-1, 2
3-1, 2

2-1, 2
3-1

Dental ceramics 1-2
2-1
3-1, 2

1-2
2-1, 2
3-1

2-1, 2
3-2

2-1, 2
3-1, 2

2-1, 2
3-1, 2

Complete denture 
prosthodontics

1-2
2-1, 2
3-2

1-2
2-1, 2

1-1, 2
2-1, 2
3-1

1-2
2-1, 2
3-1, 2

2-1, 2
3-1

Removable partial denture 
prosthodontics

1-2
2-1, 2
3-2

1-2
2-1, 2
3-1

1-2
2-1, 2
3-1

1-2
2-1, 2
3-1, 2

1-2
2-1, 2
3-1, 2

Operative dentistry 1-2
3-1

1-2
3-1

1-2
2-1
3-1

1-1, 2
2-1
3-2

1-1
2-1
3-2
4-1

Orthodontic technology 2-1, 2
3-1

1-2
2-1, 2
3-1

2-1, 2
3-1

1-2
2-1, 2
3-1, 2

2-1, 2
3-1

Third class Crown ＆ bridge 
(dental ceramics)

1-2
2-1, 2
3-2

1-2
2-1, 2
3-1, 2

1-2
2-1, 2
3-1, 2

1-1, 2
2-1, 2
3-1, 2

2-1, 2
3-1, 2
4-2

Removable partial denture 2-1, 2
3-2

2-1, 2
3-1, 2

2-1, 2
3-1, 2

2-1, 2
3-1, 2

2-1, 2
3-1, 2
4-1, 2

Complete denture 2-1, 2
3-2

2-1, 2
3-1, 2

2-1, 2
3-1, 2

1-2
2-1, 2
3-1, 2

2-1, 2
3-1, 2
4-1, 2

Multiple problem 
examination

2-1, 2
3-2

2-1, 2
3-1, 2

2-1, 2
3-1, 2

2-1, 2
3-1, 2

2-1, 2
3-1, 2
4-2
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Table 3.Table 3. Number of establishment semesters of the dental technicians' license examination subjects of the 3-year-course department of dental tech-
nology (N=15)

Time table Subject classification
A 3-year course

F
Gyeonggi (n=2) Chungcheong (n=3) Yeongnam (n=4) Honam (n=6)

First class Oral anatomy 1.00 (0.00) 0.67 (0.58) 1.25 (0.50) 1.83 (0.75) 2.660
Dental morphology 1.00 (0.00) 1.67 (0.58) 2.00 (0.82) 2.00 (0.63) 1.362
Dental public health 1.00 (0.00) 0.67 (0.58) 1.00 (0.00) 1.33 (0.52) 1.711
Dental materials 2.00 (0.00) 2.00 (0.00) 2.25 (0.50) 2.33 (0.52) 0.557
Medical low and regulation 1.00 (0.00) 1.00 (0.00) 1.00 (0.00) 1.50 (0.55) 2.200
Total 6.00 (0.00) 6.01 (1.00) 7.50 (1.29) 8.99 (2.53) 2.313

Second class Crown & bridge prosthodontics 3.00 (1.41) 3.00 (1.00) 2.50 (0.58) 3.33 (1.03) 0.591
Dental ceramics 3.00 (0.00) 2.33 (0.58) 2.25 (0.50) 2.00 (0.63) 1.628
Complete denture 

prosthodontics
3.00 (1.41) 2.67 (0.58) 2.75 (0.50) 3.17 (0.98) 0.304

Removable partial denture 
prosthodontics

3.00 (1.41) 2.67 (0.58) 2.50 (0.58) 2.67 (1.37) 0.094

Operative dentistry 1.00 (0.00) 1.00 (0.00) 1.25 (0.50) 1.50 (0.55) 1.114
Orthodontic technology 2.00 (1.41) 2.33 (1.16) 1.50 (0.58) 2.50 (0.55) 1.313
Total 15.00 (5.66) 14.00 (3.61) 12.75 (1.71) 15.17 (3.82) 0.403

Third class Crown & bridge (dental 
ceramics)

3.50 (0.71) 4.00 (1.00) 3.00 (0.00) 3.33 (0.52) 1.690

Removable partial denture 2.50 (0.71) 3.00 (1.00) 3.00 (0.00) 2.17 (0.75) 1.558
Complete denture 3.00 (0.00) 3.33 (0.58) 2.75 (0.50) 3.17 (1.17) 0.304
Multiple problem examination 3.00 (0.00) 3.33 (0.58) 2.75 (0.50) 2.67 (0.82) 0.759
Total 12.00 (0.00) 13.66 (3.06) 11.50 (1.00) 11.34 (1.97) 1.067

Average total 33.00 (5.66) 33.67 (7.10) 31.75 (0.96) 35.50 (5.32) 0.470

Values are presented as mean (standard deviation).

Table 4.Table 4. Number of Establishment credits for the dental technicians' license examination subjects of the 3-year-course department of dental technol-
ogy (N=15)

Time table Subject classification
A 3-year course

F
Gyeonggi (n=2) Chungcheong (n=3) Yeongnam (n=4) Honam (n=6)

First class Oral anatomy 2.00 (0.00) 1.33 (1.16) 2.75 (0.96) 3.67 (1.51) 2.667
Dental morphology 3.00 (1.41) 4.00 (0.00) 3.75 (1.26) 4.00 (1.10) 0.475
Dental public health 2.00 (0.00) 1.33 (1.16) 2.00 (0.00) 2.50 (0.84) 1.645
Dental materials 4.00 (0.00) 5.00 (1.00) 4.50 (1.92) 5.17 (0.98) 0.528
Medical low and regulation 2.00 (0.00) 2.33 (0.58) 2.25 (0.50) 2.83 (0.98) 0.870
Total 13.00 (1.41) 13.99 (3.00) 15.25 (2.63) 18.17 (4.54) 1.536

Second class Crown & bridge prosthodontics 6.00 (2.83) 6.00 (2.00) 5.00 (1.16) 6.33 (1.51) 0.515
Dental ceramics 6.50b (0.71) 4.67ab (1.16) 3.75a (0.50) 4.17a (0.98) 4.603*
Complete denture 

prosthodontics
6.00 (2.83) 5.33 (1.16) 5.50 (1.00) 6.00 (1.27) 0.214

Removable partial denture 
prosthodontics

6.00 (2.83) 5.33 (1.16) 5.00 (1.16) 4.83 (2.40) 0.188

Operative dentistry 2.00 (0.00) 2.00 (0.00) 2.00 (0.00) 2.67 (1.21) 0.800
Orthodontic technology 4.00 (2.83) 4.67 (2.31) 3.00 (1.16) 4.83 (1.60) 0.919
Total 30.50 (10.61) 28.00 (7.21) 24.25 (1.71) 28.83 (6.15) 0.631

Third class Crown & bridge (dental 
ceramics)

8.50 (0.71) 8.33 (0.58) 8.00 (1.41) 8.00 (1.41) 0.121

Removable partial denture 6.50 (3.54) 6.33 (0.58) 8.25 (1.50) 5.50 (1.98) 1.704
Complete denture 7.50 (2.12) 7.00 (1.73) 7.50 (1.73) 6.67 (2.73) 0.135
Multiple problem examination 7.50 (2.12) 7.00 (1.73) 7.50 (1.73) 6.50 (2.17) 0.256
Total 30.00 (8.49) 28.66 (4.62) 31.25 (5.85) 26.67 (6.31) 0.477

Average total 73.50 (3.54) 70.67 (4.93) 70.75 (6.85) 73.67 (5.75) 0.316

Values are presented as mean (standard deviation).
a,b,abThe same character was not significant by Tukey & Duncan multiple comparison at α=0.05
*p<0.05.
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(73.50점), 영남(70.75점), 충청(70.67점) 순으로 나타났으며, 통계적

으로 유의미한 결과는 나타나지 않았다.

1교시 과목의 학점 수 합계는 호남(18.17점)이 가장 많고 다음으로 

영남(15.25점), 충정(13.99점), 경기(13.00점) 순으로 나타났다. 1교시 

세부 과목에서 구강해부학은 호남(3.67점)이 가장 많고 충청(1.33점)이 

가장 적고, 치아형태학은 충청(4.00점)과 호남(4.00점)이 가장 많고 경

기(3.00점)가 가장 적었으며, 공중구강보건학개론은 호남(2.50점)이 가

장 많고 충청(1.33점)이 가장 적게 나타났다. 치과재료학과 의료관계법

규는 호남이 5.17점과 2.83점으로 가장 많고, 경기가 4.00점과 2.00점

으로 가장 적게 나타났으며, 통계적으로 유의미한 결과는 나타나지 않

았다.

2교시 과목의 학점 수 합계는 경기(30.50점)가 가장 많고 호남

(28.83점), 충청(28.00점), 영남(24.2점) 순으로 나타났다. 2교시 세

부 과목에서 관교(고정성)의치기공학은 호남(6.33점)이 가장 많고 영남

(5.00점)로 가장 적고, 치과도재(심미)기공학은 경기(6.50점)가 가장 많

고, 영남(3.75점)이 가장 적었으며, 총의치기공학은 경기(6.00점)와 호

남(6.00점)이 가장 많고 충청(5.33점)이 가장 적게 나타났다. 국소의치

기공학은 경기(6.00점)가 가장 많고, 영남(5.00점)이 가장 적고, 치과충

전기공학은 호남(2.67점)이 가장 많고 나머지 지역은 모두 2.00점이었

으며, 치과교정기공학은 호남(4.83점)이 가장 많고 영남(3.00점)이 가

장 적게 나타났다.

2교시 과목 중 치과도재(심미)기공학(p<0.05)에서 통계적으로 유의

미한 결과가 나타났으며, 나머지 과목에서는 유의미한 결과가 나타나

지 않았다.

3교시 과목의 학점 수 합계는 영남(31.25점)이 가장 많고 경기

(30.00점), 충청(28.66점), 호남(26.67점)순으로 나타났다. 3교시 세부 

과목에서 관교(고정성)의치기공학실습은 경기(8.50점)이 가장 많고 영

남(8.00점)과 호남(8.00점)이 가장 적었으며, 치과도재(심미)기공학 실

습은 영남(8.25점)이 가장 많고 호남(5.50점)이 가장 적게 나타났다. 국

소의치기공학실습과 총의치기공학실습은 경기(7.50점, 7.50점)와 충

청(7.50점, 7.50점)이 가장 많고 호남(6.67점, 6.50점)이 가장 적게 나

타났으며, 통계적으로 유의미한 결과는 나타나지 않았다.

5. 학제별 치과기공사 국가시험 과목의 개설 학기 수 및 학점 수

학제별 치과기공사 국가시험 과목의 개설 학기 수 및 학점 수를 조사

한 결과는 Table 5와 같다. 

학제별 치과기공사 국가시험 과목의 개설 학기 수를 조사한 결과 개

설 학기 수 평균 총계에서는 3년제(33.80개)가 4년제(29.50개)보다 많

았으며, 통계적으로 유의미한 결과는 나타나지 않았다.

1교시 과목의 학기 수 합계는 3년제(7.60개)가 4년제(6.75개)보다 

Table 5.Table 5. Number of establishment semesters and number of credits of the subjects of the dental technicians' license examination according to aca-
demic discipline (N=19)

Time
table

Subject 
classification

Number of establishment semesters

t

Number of credits of the subjects

tA 3-year course
(n=15)

A 4-year course
(n=4)

A 3-year course
(n=15)

A 4-year course
(n=4)

First class Oral anatomy 1.33 (0.72) 1.25 (0.50) 0.215 2.73 (1.44) 2.50 (1.00) 0.303
Dental morphology 1.80 (0.68) 1.50 (0.58) 0.808 3.80 (1.01) 3.25 (0.96) 0.973
Dental public health 1.07 (0.46) 1.00 (0.00) 0.285 2.07 (0.80) 2.00 (0.00) 0.163
Dental materials 2.20 (0.41) 2.00 (0.82) 0.699 4.80 (1.21) 4.50 (1.92) 0.392
Medical low and regulation 1.20 (0.41) 1.00 (0.00) 0.946 2.47 (0.74) 1.75 (0.50) 1.803
Total 7.60 (2.13) 6.75 (0.96) 0.765 15.87 (3.82) 14.00 (1.63) 0.940

Second class Crown & bridge prosthodontics 3.00 (0.93) 2.25 (0.50) 1.539 5.87 (1.60) 5.50 (1.92) 0.393
Dental ceramics 2.27 (0.59) 2.00 (0.00) 0.880 4.47 (1.19) 4.75 (0.96) –0.438
Complete denture 

prosthodontics
2.93 (0.80) 2.25 (0.50) 1.609 5.73 (1.28) 5.25 (1.50) 0.650

Removable partial denture 
prosthodontics

2.67 (0.98) 2.25 (0.50) 0.814 5.13 (1.81) 5.25 (1.50) –0.118

Operative dentistry 1.27 (0.46) 1.00 (0.00) 1.141 2.27 (0.80) 2.00 (0.00) 0.654
Orthodontic technology 2.13 (0.83) 1.50 (0.58) 1.416 4.20 (1.78) 3.75 (1.71) 0.452
Total 14.27 (3.33) 11.25 (1.89) 1.717 27.67 (5.89) 26.50 (6.86) 0.342

Third class Crown & bridge (dental 
ceramics)

3.40 (0.63) 3.25 (0.96) 0.380 8.13 (1.13) 6.50 (1.92) 2.233*

Removable partial denture 2.60 (0.74) 3.00 (0.82) –0.946 6.53 (2.03) 6.50 (1.00) 0.031
Complete denture 3.07 (0.80) 2.75 (0.50) 0.746 7.07 (2.05) 5.50 (1.00) 1.459
Multiple problem examination 2.86 (0.64) 2.50 (0.58) 1.035 7.00 (1.81) 5.00 (1.16) 2.072
Total 11.93 (1.94) 11.50 (1.29) 0.417 28.73 (5.80) 23.50 (2.52) 1.732

Average total 33.80 (4.72) 29.50 (3.42) 1.690 72.27 (5.34) 64.00 (7.62) 2.530*

Values are presented as mean (standard deviation).
*p<0.05.



112 https://doi.org/10.14347/jtd.2021.43.3.106

JOURNAL OF TECHNOLOGIC 
DENTISTRY

JTD
많았고, 1교시 세부 과목 모두 3년제가 4년제보다 많았으며, 2교시 과

목의 학기 수 합계는 3년제(14.27개)가 4년제(11.25개) 보다 많았고, 2

교시 세부 과목 모두 3년제가 4년제보다 많게 나타났다. 

3교시 과목의 학기 수 합계는 3년제(11.93개)가 4년제(11.50개)보

다 많았고, 세부 과목에서 치과도재(심미)기공학실습만 4년제(3.00개)

가 3년제(2.60개) 보다 많고 나머지 세부 과목은 3년제가 4년제보다 많

았다. 

학제별 치기공(학)과의 국가시험 과목의 개설 학기 수는 통계적으로 

유의미한 결과가 나타나지 않았다.

학제별 치과기공사 국가시험 과목 개설 학점 수를 조사한 결과 개설 

학점 수 평균 총계에서는 3년제(72.27점)가 4년제(64.00점)보다 많았

으며, 통계적으로 유의미한 결과(p<0.05)가 나타났다.

1교시 과목의 학점 수 합계는 3년제(15.87점)가 4년제(14.00점)보

다 많았고, 1교시 세부 과목 모두 3년제가 4년제보다 많았으며, 통계적

으로 유의미한 결과는 나타나지 않았다.

2교시 과목의 학점 수 합계는 3년제(27.67점)가 4년제(26.50점)보

다 많았고, 2교시 세부 과목에서 관교(고정성)의치기공학, 총의치기공

학, 치과충전기공학, 치과교정기공학은 3년제(5.87점, 5.73점, 2.27

점, 4.20점)가 4년제(5.50점, 5.25점, 2.00점, 3.75점)보다 많았으며, 

치과도재(심미)기공학과 국소의치기공학은 4년제(4.75점, 5.25점)가 3

년제(4.47점, 5.13점)보다 많은 것으로 나타났다. 2교시 과목의 학점 

수에서는 통계적으로 유의미한 결과가 나타나지 않았다. 

3교시 과목의 학점 수 합계는 3년제(28.73점)가 4년제(23.50점)보

다 많았고, 3교시 세부 과목 모두 3년제가 4년제보다 많았으며, 관교

(고정성)의치기공학 실습(p<0.05)에서 통계적으로 유의미한 결과가 나

타났다.

6.  3년제 치기공(학)과의 전공 개설 학점과 국가시험 과목의 

개설 학점 비율

3년제 치기공(학)과의 전공 개설 학점과 국가시험 과목의 개설 학점 

비율을 조사한 결과 평균 총계는 경기(75%)가 가장 높고 호남(71%), 

충청(67%), 영남(66%) 순으로 나타났으며, 통계적으로 유의미한 결과

는 나타나지 않았다. 

1학년 전체에서는 호남(69%)이 가장 높고 영남(56%)이 가장 낮았

고, 1학년 1학기는 호남(64%)이 가장 높고 경기(45%)가 가장 낮았으

며, 1학년 2학기는 경기(82%)가 가장 높고 영남(57%)이 가장 낮았다. 

1학년 2학기(p<0.05)에서 통계적으로 유의미한 결과가 나타났다.

2학년 전체에서는 경기(90%)가 가장 높고 충청(83%)이 가장 낮았

고, 2학년 1학기는 경기(100%)가 가장 높고 충청(81%)이 가장 낮았으

며, 2학년 2학기는 호남(87%)이 가장 높고 경기(79%)가 가장 낮게 나

타났다. 2학년에서는 통계적으로 유의미한 결과가 나타나지 않았다. 

3학년 전체에서는 경기(64%)가 가장 높고 충청(51%)이 가장 낮았

고, 3학년 1학기는 호남(57%)이 가장 높고 경기(34%)가 가장 낮았으

며, 3학년 2학기는 경기(64%)가 가장 높고 충청(51%)이 가장 낮게 나

타났다. 3학년에서는 통계적으로 유의미한 결과가 나타나지 않았다

(Table 6).

7. 학제별 전공 개설 학점과 국가시험 과목의 개설 학점 비율

학제별 치기공(학)과의 전공 개설 학점과 국가시험 과목의 개설 학점 

비율을 조사한 결과는 Table 7과 같다.

평균 총계에서는 3년제(70%)가 4년제(62%)보다 높게 나타났으며, 

통계적으로 유의미한 결과는 나타나지 않았다. 

1학년 전체와 1ㆍ2학기 모두 3년제(65%, 56%, 72%)가 4년제(49%, 

53%, 45%)보다 높게 나타났으며, 1학년 전체(p<0.05)와 1학년 2학기

Table 6.Table 6. Ratio of establishment credits for major in the 3-year-course department of dental technology to establishment credits for dental technicians’ 
license examination (N=15)

Classification
A 3-year course

F
Gyeonggi (n=2) Chungcheong (n=3) Yeongnam (n=4) Honam (n=6)

First year First semester 0.45 (0.07) 0.51 (0.04) 0.55 (0.12) 0.64 (0.07) 3.167
Second semester 0.82b (0.10) 0.80ab (0.06) 0.57ab (0.13) 0.74a (0.08) 4.499*
Total 0.67 (0.08) 0.66 (0.01) 0.56 (0.10) 0.69 (0.06) 2.907

Second year First semester 1.00 (0.00) 0.81 (0.08) 0.87 (0.18) 0.86 (0.14) 0.787
Second semester 0.79 (0.14) 0.85 (0.05) 0.84 (0.12) 0.87 (0.10) 0.305
Total 0.90 (0.07) 0.83 (0.06) 0.85 (0.14) 0.87 (0.11) 0.154

Third year First semester 0.34 (0.27) 0.56 (0.18) 0.49 (0.11) 0.57 (0.19) 0.949
Second semester 0.90 (0.14) 0.44 (0.20) 0.58 (0.20) 0.58 (0.23) 1.977
Total 0.64 (0.02) 0.51 (0.05) 0.54 (0.10) 0.57 (0.17) 0.506

Average total 0.75 (0.04) 0.67 (0.00) 0.66 (0.09) 0.71 (0.07) 0.949

Values are presented as mean (standard deviation).
a,b,abThe same character was not significant by Tukey & Duncan multiple comparison at α=0.05
*p<0.05.
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(p<0.05)에서 통계적으로 유의미한 결과가 나타났다.

2학년 전체에서는 3년제(86%)가 4년제(81%)보다 높게 나타났고, 2

학년 1학기는 3년제(87%)가 4년제(74%)보다 높게 나타났으며, 2학년 

2학기는 4년제(88%)가 3년제(85%)보다 높게 나타났다. 2학년에서는 

통계적으로 유의미한 결과가 나타나지 않았다.

3학년 전체에서는 4년제(68%)가 3년제(56%)보다 높게 나타났고, 3

학년 1학기는 4년제(85%)가 3년제(52%)보다 높게 나타났으며, 3학년 

2학기는 3년제(59%)가 4년제(48%)보다 높게 나타났다. 3학년에서는 

통계적으로 유의미한 결과가 나타나지 않았다.

DISCUSSION

대학교육은 전공 직무를 수행하는데 필요한 직무수행능력뿐 만 아니

라 임상에서 담당 업무를 수행함에 있어 도구, 장치 등의 사용법을 이

해하고 적절한 기술을 선택하여 적용하는 직업 기초능력의 달성을 추

구해야 하며[16], 교육과정을 설계할 때에는 학습욕구를 고려 한 재학

생의 요구와 함께 산업체의 요구를 충족할 수 있는 교과목 설계가 반드

시 반영돼야 한다고 판단된다.

3년제 치기공(학)과에 개설된 치과기공사 국가시험 과목의 개설 학

기 수를 지역별로 조사한 결과 개설 학기 수 평균 총계에서는 호남

(35.50개)이 가장 많고, 충청(33.67개), 경기(33.00개), 영남(31.75개) 

순으로 나타났으며, 3년제 치기공(학)과의 교시별 국가시험 과목의 개

설 학기 수는 통계적으로 유의미한 결과가 나타나지 않았다. 이는 Kim 

등[17]에서 치과기공사 국가시험을 통해 임상 실무의 반영도를 높이기 

위해서는 치과기공학 기초과목의 비중은 낮추고, 치기공 각론과목은 

높이는 쪽으로 조정하여야 한다는 결과를 고려할 때, 전국 3년제 치기

공(학)과의 교육과정이 모두 국가시험 대비를 위해 차이가 없었던 것으

로 판단된다. 또한 Shin 등[1]에서 우리나라 대학의 교육과정이 교양과

정보다 전공과정 중심으로 구성되어 있으며, 학문 영역에 따라 교육과

정 편성에서 차이가 있었다고 한 결과와 유사하였다.

3년제 치기공(학)과에 개설된 치과기공사 국가시험 과목의 개설 학

점 수를 지역별로 조사한 결과 개설 학점 수 평균 총계에서는 호남

(73.67점)이 가장 많고, 경기(73.50점), 영남(70.75점), 충청(70.67점) 

순으로 나타났으며, 2교시 과목 중 치과도재(심미)기공학(p<0.05)에서

만 통계적으로 유의미한 결과가 나타났다.

Bae와 Lee [13]에서 관교의치기공학, 국부의치기공학, 총의치학의 

이수학점에서 지역 간 편차가 크게 나타났다는 결과와는 차이가 있었

다. Bae와 Lee [13]에서 2교시 국가시험과목 중 치과도재기공학(≒99

학점)은 관교의치기공학(≒145학점), 국부의치기공학(≒131학점), 총

의치기공학(≒128학점)보다 개설 학점 수가 적었고, 3년제 치기공(학)

과 졸업생들은 대상으로 한 Bae 등[9]에서 치과도재기공학 및 실습 등 

전공 응용과목의 학점 배정이 적다고 답한 경우가 50% 가깝게 나타났

다는 결과를 볼 때, 대학별로 교육과정 개편을 통해 치과도재(심미)기

공학의 개설 학점 수에 변화가 생겼으며, Park 등[8]은 All ceramic을 

포함한 도재기공학 교육은 현재 교육 시기와 학점 및 주당 시간이 적절

하지만 더욱 강화되어야 한다고 한 결과가 반영된 것으로 사료된다. 

학제별 치과기공사 국가시험 과목의 개설 학기 수를 조사한 결과 개

설 학기 수 평균 총계에서는 3년제(33.80개)가 4년제(29.50개)보다 많

았으며, 1~3교시 별 과목의 학기 수 합계 모두 3년제(7.60개, 14.27

개, 11.93개)가 4년제(6.75개, 11.25개, 11.50개)보다 많았으며, 통계

적으로 유의미한 결과는 나타나지 않았다. Yuk[6]의 연구에서 3년제 

치위생과의 교육과정은 국가적 인정 기준이 없어 교육과정의 개설이 

국가시험를 따라갈 수밖에 없다는 보고를 고려할 때, 3년제 치기공(학)

과의 경우 숙련된 기능 인력의 양성을 목적으로 설립된 전문대학의 기

능을 수행하기 위해 교육과정에서 4년제보다 전공과목의 비율이 높기 

때문으로 판단되며, 우리나라 3, 4년제 치기공(학)과 모두 졸업생과 현

Table 7.Table 7. Ratio of establishment credits for major to establishment credits for license examination subjects by academic discipline (N=19)

Classification A 3-year course (n=15) A 4-year course (n=4) t

First year First semester 0.56 (0.10) 0.53 (0.15) 0.476
Second semester 0.72 (0.13) 0.45 (0.20) 3.236*
Total 0.65 (0.08) 0.49 (0.06) 3.461*

Second year First semester 0.87 (0.13) 0.74 (0.24) 1.511
Second semester 0.85 (0.10) 0.88 (0.17) –0.521
Total 0.86 (0.10) 0.81 (0.19) 0.695

Third year First semester 0.52 (0.18) 0.85 (0.12) –3.534
Second semester 0.59 (0.23) 0.48 (0.07) 0.918
Total 0.56 (0.12) 0.68 (0.08) –1.842

Fourth year First semester - 0.18 (0.13) -
Second semester - 0.52 (0.22) -
Total - 0.35 (0.14) -

Average total 0.70 (0.07) 0.62 (0.11) 1.827

Values are presented as mean (standard deviation).
*p<0.05.
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장의 요구를 바탕으로 재학생들이 취업 후 담당 직무에 바로 적응할 수 

있도록 치과 보철물 제작 능력 향상에 교육과정의 초점을 맞추고 있음

을 알 수 있다.

학제별 치과기공사 국가시험 과목 개설 학점 수를 조사한 결과 개설 

학점 수 평균 총계에서는 3년제(72.27점)가 4년제(64.00점)보다 많고, 

통계적으로 유의미한 결과(p<0.05)가 나타났으며, 3교시 과목 중 관교

(고정성)의치기공학 실습(p<0.05)에서 만 통계적으로 유의미한 결과가 

나타났다. 이는 Bae와 Lee[13]에서 실기시험 교과목 중 관교의치기공

학실습, 국부의치기공학실습, 총의치기공학실습의 학점이 지역적으로 

편차가 크게 나타났다는 결과와 유사하며, 영양사를 대상으로 연구한 

Park 등[18]의 결과에서 일부 국가시험 과목의 개설이 2, 3년제에서 4

년제보다 높게 나타난 것과 일치하고 있으며, Kim 등[17]에서 우리나

라를 제외한 선진국은 주관식 실기인 치과기공물 제작에 중점을 두고 

있고, 과목 전체에 걸쳐 폭넓은 실기시험을 실시하고 있다는 결과를 반

영한 것으로 판단된다.

대부분의 치과기공(학)과에서 1학년 때 가장 먼저 개설하는 기초 전

공학문인 치아형태학을 기본으로 하여 실습하는 과목이 관교(고정성)

의치기공학이고, 관교의치기공학실기 국가시험에서도 5개 문항 중 3개 

문항의 시험시간이 120분으로 길며, 임상에서도 기본이 되는 직무이기 

때문에 3년제의 경우 4년제보다 교육과정 기간이 적은 점을 고려하여 

본 교과에 대한 개설 비중을 높게 한 결과로 생각된다.

우리나라 전체 치기공(학)과의 전공 개설 학점과 국가시험 과목의 개

설 학점 비율을 조사한 결과 3년제의 경우 평균 총계는 경기(75%)가 가

장 높고 호남(71%), 충청(67%), 영남(66%) 순으로 나타났으며, 1학년 

2학기(p<0.05)에서만 통계적으로 유의미한 결과가 나타났다. 또한 학

제별에서는 평균 총계에서 3년제(70%)가 4년제(62%)보다 높게 나타났

으며, 1학년 전체(p<0.05)와 1학년 2학기(p<0.05)에서 통계적으로 유

의미한 결과가 나타났다. 이는 Nam [19]에서 치위생과 교과과정에서 

국가시험 과목에 대한 개설 학점이 전체 전공학점의 반 이상(56.2%)을 

차지하고 있고, Kwon [20]에서 약학대학의 전체 개설과목 중 73%가 

국가시험 관련 과목이었다는 결과와 함께, Koo 등[21]에서 연구 대상

인 모든 단과대학에서 졸업학점 중 단일 전공과목이 차지하는 비중이 

50%를 넘었다는 보고와 유사하였다. 

교육부에서 실시한 2015년 대학 구조개혁 평가와 2018년 대학 기본

역량진단 평가, 그리고 2021년 실시 예정인 3주기 대학 기본역량진단 

평가에서 대학의 주요 평가항목인 교육성과에서 '졸업생 취업률'이 높

은 배점을 차지하고 있는 현실을 고려할 때, 의료기사를 양성하는 학과

들의 입장에서는 학생의 국가시험 불합격은 취업률 하락으로 이어지는 

결과를 도출하므로 교육과정에서 재학생들의 국가시험 대비를 위한 국

가시험 교과목의 개설 비중을 높여야 하는 현실과 4년제보다 교육기간

이 적은 3년제의 상황이 반영된 결과로 판단된다.

최근 대학에서는 학생들의 교육적 욕구를 수용하여 교육과정에서 다

양한 교과목 개설과 함께 필수 교과목의 축소를 통해 학생의 선택권 확

장을 보장하는 교육과정의 변화를 추구하고 있다[4]. 또한 교육과정은 

학생들이 학과에서 수행하는 전공 교과목의 교육이 원만하게 수행되도

록 안내하고 지원하는 역할을 하므로 대학 및 학과의 교육목표에 부합

하고 명확한 교과명이 정립되어야 하며, 전공 이론과 실기가 조화롭게 

이뤄져야 한다[22, 23]. 이에 따라 치기공(학)과에 입학한 신입생들의 

경우 1학년 1학기에는 대학 및 학과 적응을 위해 전공과목의 비율을 낮

게 편성하고, 졸업 전 학기-3학년 2학기 또는 4학년 2학기-는 대학에

서 치르는 중간ㆍ기말시험과 함께 12월 초에 시행되는 치과기공사 국

가시험 준비에 매진해야 하는 이중 학습 기간이므로 이론 교과목보다

는 실습 교과목을 주로 개설하며, 1학년 2학기부터는 국가시험 이론과 

실시 교과목 비중을 점차 늘리도록 할 필요가 있다고 판단된다. 

Park 등[18]에서 국가시험 과목별 개설이 높아질수록 국가시험에서 

결시율과 과락률은 낮아지고, 합격률은 높아진다고 보고한 결과와 함

께 치과기공사 국가시험은 시행일자가 의료기사 중 가장 빠른 11월 말

이나 12월 초에 시행하므로 4학년 2학기에 개설된 국가시험 과목의 경

우 국가시험일 전에 진도를 종료해야 하고, 학생들은 해당과목을 재학

습 할 수 있는 기간이 거의 없다는 문제점을 고려한다면, 4학년 2학기

에는 국가시험 과목의 개설은 지양 할 필요성이 있다. 또한 구강해부학

과 같은 암기 과목이나 출제 문항 수가 적은 국가시험 이론 교과목을 4

학년 1학기에 개설하여 국가시험 기간까지 쉽게 잊히지 않도록 하는 

것이 바람직하다고 판단되며, 4학년 2학기에는 국가시험 중 실기시험

을 대비하여 반복 실습과 함께 졸업 후 임상에 빠르게 적응하도록 치과

보철물 제작 능력 향상을 목적으로 실습 교과목의 비중을 높여서 개설

하는 방안을 고려할 필요가 있다고 생각된다. 

의료기사 등에 관한 법률 시행령 제2조[24]에 치과기공사는 치과의

사의 진료에 필요한 작업 모형, 보철물(심미 보철물과 악안면 보철물을 

포함한다), 임플란트 맞춤 지대주(支臺柱) 및 상부구조, 충전물(充塡物), 

교정장치 등 치과기공물의 제작ㆍ수리 또는 가공, 그 밖의 치과기공업

무를 담당하고 있다는 규정 및 대학의 교육과정에서 전공교육의 목적

이 사회가 요구하는 특정 능력과 주로 직업 능력을 집중적으로 키우는 

데 있다[21]는 보고를 바탕으로 볼 때 치기공(학)과에서는 치과기공사

의 직무와 관련된 교과목을 개설하는 것은 재학생들의 직무역량 강화

뿐 만 아니라 졸업 후에도 직업의 만족도를 높이는 요인이므로 치기공

(학)과에서는 교육과정 개발 및 개선 시에는 반드시 고려되어야 할 사

항이다. 아울러 치과기공사 국가시험은 취업 후 담당 직무수행에 필요

한 기본 능력을 갖추었는지의 여부를 평가하면서 국가에서 인정하는 

자격시험이란 것을 고려할 때[3], 이에 맞춘 교육과정뿐 만 아니라 재학

생들의 학습욕구를 만족시킬 수 있는 교과목 운영 또한 필요한 것으로 

판단된다.

본 연구에서 전공과목의 분류는 연구도구에 설명한 바와 같이 연구

자가 임의로 변경하여 사용하였으므로 자료를 일반화 하는 데는 한계

가 있으며, 우리나라 치기공(학)과의 교육과정을 비교하기 위한 연구가 

아니라고 서두에 기술하였다. 따라서 연구결과에서 지역적으로 교과목 
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수나 학점 수, 전공과목 중 국가시험 과목의 개설비율 등에서 통계적으

로 유의미한 차이가 나타났다고 해서 그 지역에 속한 대학의 교육과정

에 문제가 있다거나, 학업의 양과 질적인 차이가 있는 것 등으로 행정

적ㆍ교육적으로 확대하여 해석하는 것은 무리가 따른다.

CONCLUSIONS

본 연구는 우리나라 전체 치기공(학)과의 교육과정을 학제별ㆍ지역

별로 조사ㆍ분석하여 재학생들의 효율적인 국가시험 대비와 함께 실기

능력 향상에 적합한 치기공(학)과 교육과정의 개선을 위한 기초자료 제

공을 목적으로 했으며, 2020년 10월 5일부터 11월 30일까지 전국 19

개 대학에 개설된 2020년 교육과정표를 대상으로 한 결과는 다음과 같

다.

첫째, 3년제 치기공(학)과의 교시별 국가시험 과목의 개설 학기 수와 

학제별 치기공(학)과의 국가시험 과목의 개설 학기 수는 통계적으로 유

의미한 결과가 나타나지 않았다.

둘째, 3년제 치기공(학)과의 국가시험 과목의 개설 학점 수를 지역별

로 조사한 결과 2교시 과목 중 치과도재(심미)기공학(p<0.05)에서, 학

제별에서는 개설 학점 수 평균 총계(p<0.05)와 3교시 관교(고정성)의치

기공학 실습(p<0.05)에서 통계적으로 유의미한 결과가 나타났다.

셋째, 3년제 치기공(학)과의 전공 개설 학점과 국가시험 과목의 개

설 학점 비율을 지역별로 조사한 결과 1학년 2학기(p<0.05)에서, 학제

별에서는 1학년 전체(p<0.05)와 1학년 2학기(p<0.05)에서 통계적으로 

유의미한 결과가 나타났다. 

본 연구결과 우리나라 치기공(학)과의 교육과정 중 1학년 전체와 1학

년 2학기에 개설된 전공과목과 국가시험 과목의 개설 학점 비율이 유

의미한 차이가 있었으므로 학과에서는 재학생을 대상으로 현재 운영 

중인 학과의 교육과정에 대한 설문조사 등을 통해 재학생들의 학습욕

구를 충족시키면서, 동시에 치과기공사 국가시험 준비에 도움이 될 수 

있는 방향으로 학년별ㆍ학기별로 적절한 전공 교과목이 배분된 교육과

정 개선이 필요한 것으로 판단된다.
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